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Csillag Istvan — Mihalyi Péter”

Az Orban utani idészak gazdasagpolitikai keretei

Magyarorszag nem hajo

Orszagunk atkozott balszerencséjére a miniszterelnok egy beteges tévképzet foglya. Mint azt
az elmult évek soran szamos nyilvanos beszédében is kifejtette, Orban Viktor dnmagat
hajoskapitanynak gondolja, akinek a sors azt a feladatot rendelte, hogy biztonsagba, békés
vizekre kormanyozza hazank siillyedé hajojat.' Habortban, viharos tengeren hanykodva,
iranytévesztés esetében vagy valamilyen végzetes miiszaki hiba esetén valoban indokolt lehet
az egyszemélyi diktatira, az unortodox modszerek alkalmazédsa. A dolog jogilag is rendben
van: a hajokon a kapitany valdban kivételes jogokat élvez. Gyermekkorunk romantikus
regényel ¢és filmjel szamos olyan tengeri torténettel szolgaltak, ahol a kapitany élet és halal
ura volt, néha kegyetlen dontéseket is hozott, 4m a koriilmények Gsszessége és a happy end
végiil is mindenben 6t igazolta. Csakhogy, Magyarorszag nem a tenger hullamait szeld hajo,
¢s nem is komp, amely a miivelt Nyugat €s a barbar Kelet partjai kozott ingazik, ahogyan azt
egy alkalommal Ady oly hiress¢ valt médon megfogalmazta. Mi 10 millidan az eurdpai
kontinens kozepén, szarazfoldon éliink, hatdraink a sz6 fizikai és képletes értelmében
egyarant atjarhatok. Meggy6zOdésiink szerint a rogeszmére épitett orbani stratégia és a 2010
oOta ennek alapjan meghozott intézkedések legstilyosabb kovetkezménye az, hogy az orszagbol
menekiil a gazdasagi novekedés két legfontosabb tényezdje, a munkaerd és a toke. Ha az
orszag hajo lenne, akkor nem lenne hova menekiilni. De nem az, ezért menekiil, aki csak tud.

Tallépve a metaforan, tényleg gy gondoljuk, hogy a 2. Orban-kormany eddig

meghozott jogi, gazdasagi, oktatasi, kulturalis, kiilpolitikai stb. intézkedései leginkabb azért

* A szerz8k kozgazdaszok, a Hetényi Istvan (1926-2008) nevét visel$ szakmai-barati kor alapito tagjai.
A Hetényi Kor adoszakért6kbdl és kozgazdaszokbdl all, célja a magyar adérendszert érinté javaslatok
kidolgozasa és nyilvanos szakmai vitaja. Ld. http://hetenyi-kor.blog.hu/

t A www.miniszterelnok.hu weboldalon 16 olyan beszéd talalhat6, amelyben ez a metafora szerepel. A
legkorabbi 2008-bol.
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voltak elhibazottak, mert a dontéshozok nem szamoltak sem a kumulativ hatasokkal (vagyis
azzal, hogy az egymastdl fiiggetlen okok ¢és szempontok alapjan meghozott dontések a
vallalatok és egyének szintjén osszeadodhatnak?), sem pedig azzal, hogy az 53%-os tobbség
gyozelmét hozo ,fililkeforradalom” egyéni vesztesei azonnal reagalnak. Az emberek a
labukkal szavaznak, a vallalatok pedig a pénziiket viszik ki az orszagbodl.

A kozgazdasagtan nyelvén ez utobbit nevezik ,,késleltetési hatds”-nak. Ez azt jelenti,
hogy minden kormanyzati intézkedés csak valamekkora idobeli késleltetéssel fejti ki hatasat —
legyen ez a hatas akar pozitiv, akar negativ. Altaldban az a j6 dontés, amelynek a pozitiv
hatdsa gyorsan €s nagy erdvel, a rendszerint elkeriilhetetlen mellékhatasai pedig csak kis
mértékben és nagy idébeli késéssel jelentkeznek. 2010 kdzepe Ota azonban a kormany sorra
olyan intézkedéseket hozott, amelyek a legjobb esetben is csak 1-5-10 év elteltével hozhattak
volna a vart pozitiv eredményt, mikdzben a negativ hatdsok heteken-honapokon beliil
megmutatkoztak. Csak két példa: (1) Az egyszeri és jelentds adocsokkentés, amit Orban
Viktor a valasztasok eldtt megigért, azonnal megndvelte a koltségvetés amugy is nehezen
finanszirozhat6 hianyat, melynek nyoman azonnal megingott mind az iizleti befekteték, mind
a nemzetkozi szervezetek (EU, IMF) bizalma az orszag irant, akik a 2/3-os felhatalmazas
birtokaban 4tiitd reformokra, a hidny drasztikus lefaragdsara szamitottak. Nem kétséges, hogy
hosszabb tdvon nagyon is indokolt az adérendszer érdemi egyszeriisitése, €s ennek keretében
az adoterhek csokkentése 1s, az a mod viszont, ahogyan ezt megvalodsitottak, azon nyomban
alaasta a forint arfolyamat. Az arfolyam gyengiilése a devizdban fennall6 adoéssagok
forintban kifejezett értékét és a torlesztési terheket azonnal megndvelte, az eltelt két évben
pedig felporgette az inflaciot. (2) Régota széleskori volt az egyetértés abban, hogy indokolt
az egyetemi tandij bevezetése. A koriilmények, a modszer és a dontések talaldsa azonban azt
eredményezte, hogy fiatalok tizezreiben tdmadt fel az érzés, hogy ,,nem tetszik a rendszer”. S
minthogy megtehetik, megindult az egyetemista kort és a friss diplomas fiatalok tomeges
Nyugatra 4ramlasa.’® Ez utobbi fejlemény mar ma is belathaté sulyos negativ
kovetkezményeire még a késdbbiekben visszatériink.

Ami a tékére, és ezen beliil elsdsorban a multinacionalis nagyvallalatokra kirott extra-

terheket illeti, a kormany részben helyesen kalkulalt az elébb emlitett késleltetési hatdssal.

2 Egy latszolag nem tdlsidgosan fontos példan a legkonnyebb ezt belatni. 2012 Gszén az Orszaggytilés
el6bb megtiltotta, hogy kocsmékban és presszékban cigarettat lehessen arusitani, majd egy mésik
torvényben azt, hogy ezekben a vendéglatbipari egységekben szerencsejaték-automatak miikodjenek.
A kétszeresen is sujtott vallalkozasok szazaval fognak tonkremenni.

3 Sokat mondd, hogy a fiilbeméasz6 dallamt repp-szoveg éppen igy kezd6dik: ,,Nem tetszik, hogy egyre
szarabbul / érzem magamat hazamban./ Nem tetszik, hogy a haverok, a rokonok/ nemsokara disszidalnak.”



Feltételezték, hogy a Magyarorszagon letelepedett nagy cégek, az auto- és gyogyszergyarak,
az aruhdzlancok stb. nem fognak kivonulni. Ezt ugyanis csak akkor lenne szdmukra
raciondlis megtenni, ha taldlndnak vevét az itteni lizemeikre, iizleteikre. Ezt gyorsan nem
lehet nyélbe {itni, mint ahogyan a Mercedes szdmdra sem volt lehetséges leallitani a mar
majdnem kész kecskeméti lizem épitését. Akinek allotéke vagyona van, az nem tehet mast,
minthogy fut a pénze utdn. Nem tud elmenni, de elhalasztja tervezett beruhazasait. Mas a
helyzet a kiilfoldi tulajdonban 4ll6 bankok esetében. Ok minden nehézség nélkiil
megtehették, hogy minimalisra fogjak vissza az 0j hitelek nyajtasat. Ha nem éri meg hitelt
nyujtani, mert nagy a kockazat, a nyereséget meg elviszi a magyar allam, akkor miért
keressék maguknak a tobblet-bajt. Van elég gondjuk a régebben nyujtott vallalati és
lakashitelekkel is. Ez a magyarazata annak, hogy az Orban-kormany hatalomra keriilése utan
kb. 30%-kal esett vissza a vallalati hitelnyjtds. S ha nincs hitel, nem csak a kapacitas-
bdvités, a beruhdzas all le, hanem a mindennapi, rovid lejarati hitelezés is sziikiil, padlora

kertil az egész vallalati szektor. Ez tortént.

% %k ok ok sk

Kozgazdasagi elméletek vagy tapasztalatok alapjan az nem josolhatdé meg, hogy mikor és
milyen koriilmények kozott fog tdvozni a hatalombodl Orban Viktor partelndk-miniszterelnok.
Az biztos, hogy amig 0 iranyit, addig nem lesz irdnyvaltés, s ezért 6sszességében bizonyosan
romlani fog a helyzet. Az persze lehetséges, hogy egyik vagy masik mutato javul, de a fontos
mutatok tobbsége egyidejiileg biztosan nem fog a kedvezd irdnyba allni. Semmilyen
unortodox politika nem vezethet j0 eredményre. Az is lehetséges, hogy a Fidesz vezetoi
fogjak rabirni Orbant a tdvozasra, és igy a korlatlan hatalmu kapitany egykori masodtisztjei
kényszeriilnek rd arra, hogy meghirdessenek egy 0j gazdasagpolitikdt. A valdszinilibb
forgatokonyv mégis inkdbb az, hogy a jelenlegi ellenzék erdi veszik majd at a hatalmat
valamilyen tton-médon. EISbb, vagy utobb. De akdrmelyik lehetdség valosul meg, pokolian

nehéz helyzetet fognak 6rokolni.

Orszdagunk adottsagai

A kozgondolkodasban valamikor a 60-as évek végén berdgziilt kozhellyé valt, hogy a

gazdasagi novekedésben nincs a természeti adottsagoknak dont6 szerepe. Példaként mindenki



Japant idézte, amely akkoriban valdban latvanyos ndvekedést produkalt, jol lehet szinte
valamennyi 4svanyi anyag és energia tekintetében importra szorult. Ma mar vilagos, hogy
valdjaban Japan hosszl idén at egyike volt a szabalyt erdsito kivételeknek.

Altalanossagban azonban inkabb az érvényesiil, hogy egy sor gazdasagi ag - a
banyaszat, a turizmus, a kozlekedés és a szallitds - csak azokban az orszagokban tud magas
termelékenységgel mitkddni, ahol a természeti adottsagok az atlagnal Iényegesen jobbak, s
ezért az adott orszag vallalatai az altaluk termelt arukban és szolgaltatdsokban megtestesiilo
hozzaadott értéket, vagyis a megtermelt GDP-t extraprofittal, monopolaron tudjak
értékesiteni. A kiilonbozd fejlettségli  orszagokat ebbdl a szemszogbdl vizsgalva
elmondhatjuk, hogy a makroszinten mért, magas termelékenységet sokszor nem a
technologiai kivalosag, hanem az allami szuverenitason alapulé monopolhelyzet alapozza
meg. Erre lehet azutan alapozni tudatos allami — ha tetszik: patridta - fejlesztési politikat,
hogy az egyébként is nyereséges tevékenység még nyereségesebb legyen, hogy az extra profit
az allamnal maradjon. Nem kétséges, hogy a 60-as években felfedezett Eszaki-tengeri olaj és
foldgazmezok tették kiilondsen gazdagga Norvégiat és Angliat. Az ingyen napsiitésre €s az
ingyen hoéra alapozott turizmus adja a joléti dllam bekdszonte, és a hideghaboru vége oOta a
60’-as ¢évektél a dinamikus ¢és Uj ndvekedési palydnak az alapjait Ausztridban,
Spanyolorszagban vagy Gorogorszagban. Belgium és Hollandia, a két legtermelékenyebb
eurdpai orszag, nem kis részt az egykori gyarmataival fenntartott kiilonleges gazdasagi
kapcsolatainak koszonheti jolétét. Szamit az orszag mérete is (minél nagyobb, annal jobb),
és az is, hogy van-e tengeri kijarata, kikotdje.

Mindezeken a teriileteken — sajnos — hazank adottsdgai kifejezetten kedvezotlenek.
Igaz, a papir mindent elbir. Példaul azt is, ami a kormany altal 2012 februdrjaban publikalt,
tobb mint 200 oldalas (!) Nagy Reformkdnyv egyik kdzponti gondolata volt: ,,Magyarorszag
foldrajzi adottsagainak koszonhetden a jovoben egyszerre lehet az azsiai novekedési zona
nyugati kapuja, az innovacio vezérelte nyugat-eurdpai novekedési ovezet keleti kapuja, illetve
az észak-déli iranya "j borostyanut’ meghatarozé szerepldje.” Ez azonban csak lila kod,
ilyesmire egyetlen jovébeli magyar korméany sem épithet eredményes gazdasagpolitikat.
(Nem véletlen, hogy errdl a Matolcsy-minisztériumbdl kikeriilt dokumentumrdl a Fidesz is,
meg a kormany is napokon beliil megfeledkezett, és igy tett a kozvélemény is.) Tetszik, nem
tetszik, a realitasokbol kell kiindulnia a kovetkezd kormanynak. Az illuzio-keltés, a

,»merjiink nagyok lenni” igérete nagyon hamar visszaiit.

4 Nagy Reformkényv. A fenntarthaté fejlédéshez vezeté novekedés és foglalkoztatds magyar utja.
Bp. 2012. februar, 184. o.



Az elso lépés az adorendszer visszaalakitdsa

A orbani elhibazott gazdasagpolitika jelképe és legfontosabb hordozoja az adopolitika, ami
egyszerre rontotta a foglalkoztatas, a beruhazasok, a fogyasztas, a hitelezés és a tokevonzas
feltételeit, mikdzben elveszett a fogyasztok, a vallalkozok és a befektetdk bizalma.

Mi magunk korabban a szektorsemleges adorendszer mellett érvelve kifejtettiik annak
elonyeit, de nem gondoljuk, hogy az adorendszer szektorsemlegessége ¢és egyoOntetiisége
azonos lenne a most bevezetett egykulcsosnak nevezett adoval, rdadasul a mostani bevezetés
kifejezetten rosszul idozitett volt a koriilmények erre vald alkalmatlansaga miatt. A jol
megvalasztott adorendszer nem tériti el a teljesitménytdl, a versenytdl a piaci szereploket,
noveli a kindlatot és biztonsagos fedezetet teremt a koltségvetés kiaddsaira. A 2010-tdl
iizemeld adoérendszer nem ilyen, ezért irtuk mar a nydron is a Hetényi Kor ,,Félfordulat” c.
anyagaban, hogy a hiteles gazdasagpolitikai fordulat elsé 1épése az adorendszer 1ényeges
korrekcioja kell, hogy legyen. De ez csak az elsd 1épés, fél-fordulat. Harom ponton kell és
lehet azonnal valtoztatni.

Nem tarthat6 fenn az egykulcsos szja-rendszer. A modositas kozponti eleme a magasabb
jovedelmiiektdl torténd atcsoportositds az alacsonyabb jovedelmiiek irdnyaba, egy enyhe
progresszid be (vissza) vitele egy széles korben érvényesiild alkalmazotti kedvezmény
bevezetése révén. Igy a magasabb jovedelmiiek nagyobb részt fognak viselni a kozterhekbdl,
ami értékvalasztasunk szerint egyuttal a tarsadalmi igazsagossag irdnyaba tett helyes 1épés is.
A kiskeresetiieck csokkeno terhelése széles korben lehetové teszi a nettd keresetek novelését,
illetve szinten tartasdt a munkaltatoi bérkoltség emelése nélkiil. Ugyanakkor vérhatéan
némileg nd az alacsonyabb jovedelmi tarsadalmi csoportok fogyasztisa is. A progressziv
adoztatds visszahozatala a magasabb jovedelmiiek szamara felértékeli a tartds befektetések
adokedvezménye révén elérhetd megtakaritast, ez pedig noveli a befektetési motivaciot. A
részleteket tigy kell formalni, hogy a személyi jovedelemaddzas ettdl ne valjon 1ényegesen
bonyolultabba és a rendszer mar meglévd — elsésorban a gyermekkedvezménnyel 0sszefiiggd
- fesziiltségei legalabbis ne novekedjenek. Ennek megfeleléen (a mértékek a tovabbi
szamitasok €s a koltségvetési helyzet fliggvényeében természetesen valtozhatnak):

e A minimalbér feléhez kozelitd dsszegben (kb. havi 40.000 Ft, évi 480.000 Ft) egy a

munkaviszonyban allokat megilletd alkalmazotti kedvezmény keriiljon bevezetésre.



o Az atlagkereset kétszeresét (ez évi kb. 5.000.000 Ft-t jelent) meghalad6 jovedelmeket
szolidaritasi ado terhelje. Ennek altaldnos kulcsa kb. 9% lenne (vagyis a hatar f616tti

jovedelmek teljes terhelése 25% lenne).

e Az eddigi egyéni nyugdijjarulék fizetés felsd hatarat (kb. évi 8 millio Ft) meghaladé
jovedelmekre a szolidaritasi ado felsé kulcsa 12%. Az Osszes terhelés ebben a sdvban
igy 28% lenne. Ez tisztességesebb megoldas, mint amit a legiijabb Matolcsy-csomag

javasol.

E 1épések eredményeképpen évi 6 millids jovedelem felett kezdenének némileg csokkenni
a netté keresetek. Ugy valosul meg tehat a teheratrendezés, hogy ez a munkaltatoi
bérkoltségeket nemhogy nem noveli, hanem a kovetkezd években kisebb brutté béremelés
mellett mitkddhetnének a vallalkozasok. (A hatdsokat szamszer(isitd tablazat a Hetényi
Kor honlapjan megtekinthetd.) A gyerekkedvezmény megmaradna, de igy, hogy csak a
16%-0s addval szemben érvényesithetd, tehat a magasabb jovedelmiiek a progresszid
révén nem jutnak ujabb elényhdz. Az alacsony jovedelmiieck kedvezménye az

alkalmazotti kedvezmény bevezetése miatt nem csdkkenhet.

A szokasos vallalati altalanos terheket is novelni, a teherviselok korét boviteni kell. A
tarsasagi add alacsonyabb, 10%-os kulcsa tul széles korben érvényesiil, mert a vallalati
nyereség elsé 500 millio Ft-ja utdn minden vallalkozas igy adozik. Ezért ezt a hatart az
eredeti szint kozelébe, 30-50 millié Ft-ra kell (vissza)csokkenteni. Ez valdjaban az
effektiv adokulcs némi megemelését jelenti, de a kis, kis-kozepes vallalkozasok
kedvezményét megbrzi. Vissza kell allitani a kiilfoldre utalt osztalék (és egyes mas
kifizetések) forrasadojat. Ez a befektetési kedvet érdemben nem érinti, mert a kettds ado

egyezmények alapjan az itt levont ado a kiilf6ldon fizetendébe betudhato.

Az unortodox gazdasagpolitikai filozofidra épitett rendkiviil vallalati adokat a lehetd

leggyorsabban ki kell vezetni.
e A bankadot azonnal meg kell sziintetni.

e A biztositasok egy részét, a telekommunikaciot és az energiaszektort terhelé adok
— ésszerlsitett szabalyokkal — egyeldre fennmaradnak. Kivezetésiikk 3 év alatt

torténhet meg.

e A tranzakcios illeték helyett az EU tagorszagok atlaganak megfeleld bankado,

ennek hianyaban a kereskedelmi bankok dijaira vetiil6 fogyasztasi tipusu ado 1ép.



Az adoatrendezés hatasara a vallalatok versenyképesség javulni fog, az alacsony képzettségii,
ezért alacsonyabb bérli alkalmazottak utani terhek mérséklédnek. Ennek nyoman a bankok
szivesebben lesznek hajlandoak a kis-és kozépvallalatokat hitelezni, hiszen koltségviseld
képességlik stabilabb, nem is szolva arrol, hogy éppen az altaluk foglalkoztatottak jovedelmei
némileg bdviilnek, amit szinte bizonyosan a fogyasztasi szintjiilk korabbi fenntartasara el is
koltenek, ami a kereslet Osszezsugorodasat irantuk mérsékli. A bankszektorra oktalanul
nehezedd terhek, igy a tranzakcids illetékmegsziintetésével, a bankadd mérséklésével a
hitelezési forras boviil, igy nem kényszeriilnek a bankok arra, hogy a valsag elleni védekezés
gyanant a hitelezés boviilésétdl tartozkodjanak. Ha a hitelezés ujra indul, akkor maris lesz

némi szerény mértékii ndvekedes is.

Segitség kiviilrol?

Ami a novekedés kiils¢ feltételeit illeti, kevés vigaszt nytjthat szdmunkra az a tény, hogy
nyugat-europai szomszédaink jo részt ugyanazokkal a gondokkal kiizdenek, mint mi. Szinte
mindeniitt nyomaszt6 az allamhaztartasok relativ (a GDP-hez viszonyitott) eladésodottsaga —
ez az Ugy nevezett explicit allamadossag. Tobbnyire a kdzponti koltségvetés hianyardl van
sz6, de van olyan orszag is, mint példdul Spanyolorszag, ahol a helyi dnkormanyzatoknak
sikeriilt kezelhetetlen méretli (a magyarnal sokkal nagyobb) hidnyokat felhalmozniuk. Sok
helytitt a haztartasok is el vannak adosodva.

Szinte minden EU tagdllamban szamottevd az Ggy nevezett implicit allamaddssag is -
a kotelezo, allami nyugdij-rendszer belsd ardnytalansdgai miatt. Ez annyit jelent, hogy a ma
dolgozd kdzép-nemzedék — legyen akar magyar, akar francia, német vagy angol — csak akkor
szémithatna akkora nyugdijra, mint amit a mai nyugdijasok élveznek, ha valamikor 2020 t4jan
az allam poétldlagos forrdsokat tenne a nyugdij-kasszéba, vagy a korhataremelés révén, az
éppen befizetdk 70-72 éves korukig dolgoznanak. Itt tehat egy olyan allamadossagrol van
sz6, amelyet a kormanyok tobbsége végiil nem fog kifizetni. Az eldregedéssel Osszefliggd
egeészségligyl kiadas-novekedés is eurdpai szintli probléma. Végsé soron a dilemma is
mindeniitt ugyanaz, mint nalunk: minél tobb adot vagy jarulékot vet ki az allam, hogy fedezze
a novekvd gyogyitasi kiadasokat, anndl nagyobb lesz a bérekre rakodo teher, ami azutidn
gyengiti az adott véllalat vagy ipardg nemzetkozi versenyképességét. Mindezeken tulmenden
szamottevd, Onként vallalt tobblet-terhet jelentenek a z6ld partok és a kornyezettudatos
szavazOk nyomadsara elhatarozott intézkedések — igy példaul a német atomerdmiivek tervbe

vett leallitasa és a roppant draga megljuld energiaforrasok egyre novekvo aranya. Mindezek



rendkiviili mértékben megndvelik a koltségvetési kiadasokat, amelyeknek finanszirozasahoz
adoemelésekre lesz sziikség.

A fentiekbdl kovetkezéen a kovetkezd 5-10 évre az Eurdpai Unid nagy orszagaira
vonatkozdan a szakértok tobbsége a kordbbiakhoz képest 1ényegesen lassabb:1-2 szazaléknal
biztosan nem magasabb atlagos novekedéssel szamol. Mindenkinek le kell dolgoznia a
tulzottra nétt adossag egy részét — ez nem megy gyorsan. Nagyjabdl ez a feladat all az
Egyesiilt Allamok el6tt is. Ebbél pedig az kovetkezik, hogy az export-orientalt magyar
gazdasag a korabbinal sokkal gyengébb kiilso keresletre szamithat csupan.

Arra sem szamithatunk, hogy a kovetkez0 5-10 évben sokkal tobb ,,ingyen-pénz”
érkezik majd Briisszelbél. Oriilhetiink, ha ez a segitség a korabbi szinten marad, vagy
legalabbis nem csokken jelentésen. Természetesen mindig konnyli a multat biralni, vagyis azt
mondani, hogy 2004 o6ta rosszul hasznaltuk fel az EU-s forrasokat — egy 0j kormany majd
ebben is sokkal jobb lesz. Az igazsdg azonban az, hogy erre nincs kész, konnyen atvehetd
recept. Nagyon kevés az igazan j6 példa arra, hogy az EU-s segitség jelentdsen fel tudta
volna gyorsitani egy-egy tagorszag fejlodését.

Es ez még az optimista szcenario, amely arra a korantsem bizonyos feltételezésre épiil,
hogy Briisszel, Berlin, Parizs és London politikai elitje gyorsan képes lesz tetd ald hozni
valami olyan megallapodast, amely megakadalyozza az eurdo-Ovezet szétesését €s a
belathatatlanul stlyos pénziigyi valsag kirobbanasat. Arra jobb nem is gondolni, hogy akkor
mi torténik Magyarorszaggal, ha ez mégis bekovetkezik. A lehetséges rossz forgatokonyvek
ko6zott még érdemes egy pillanatra atgondolni egy Iran ellen irdnyuld kozel-keleti katonai
intervencio gazdasagi hatasat is. Ebben az esetben biztosan az egekbe fog emelkedni a nyers
kdolaj ara, ami visszaveti a vilaggazdasdg nagy motorjainak a fordulatszamat (USA, Kina,
Japan, EU), s ez altal kdzvetve érinti Magyarorszagot, és lesz persze kozvetlen hatds is: a

magasabb olajar begylirizik a magyar belfoldi arakba is.

Minden a termelékenységen mulik

Mikozben az kétségbevonhatatlan tény, hogy Magyarorszagon igen alacsony a
foglalkoztatottsag (vagy masképpen fogalmazva: sokan nem dolgoznak, mert nyugdijban
vannak, a GYES/GYED lehetdségével élnek, tanulnak stb.), azt kevesen tudjak, hogy az
allasban 1évé magyar munkaerd dsszességében sokat dolgozik. Eurdpai dsszehasonlitasban, a
ledolgozott munkadrak szerint igenis az élbolyban vagyunk, mert — mas orszagokhoz képest —

nalunk alig-alig terjedt el a részmunka-idod, sok a tulora és a masodallas. Ha ez a sok munka



mégsem teremt olyan életszinvonalat, mint ahogyan a németek, a francidk vagy az olaszok

¢lnek, akkor tobb oka is van.

Az egyik ok, amirdl korabban mar szoltunk, a kedvezotlen adottsagainkkal fligg 6ssze.
1 orai munkédval ndlunk kevesebb hasznot lehet termelni, mint a szerencsésebb és vagy
gazdagabb orszagokban. Ha Jan Kovac si-lift kezeld a szlovak Tétraban dolgozik, akkor tobb
hozzaadott értéket (GDP-t) termel, mint Kovacs Janos, a Kékesi sipalyan. Azért, mert a
Tatraban a kereslet sokszorosa a Kékesi sipalyaénak, ezért érdemes nagy teherbirdsu siliftet,
ennek a folyamatos toltéséhez hoagyut, szallodat, szorakozohelyeket nem csupan az év 1-2
hénapjara, hanem 4-5 honapjara is iizemeltetni. Osszességben tehat a szlovak

siparadicsomban sokkal termelékenyebb a munka.

Egy orszag termelékenységét ugy is fel lehet fogni, mint az orszagban dolgozé
egyének — férfiak és nok, fiatalok és iddsek, képzettek és képzetlenek stb. — atlagat. A tipikus
fejlédési palya az, hogy az idésebb, kevésbé termelékeny dolgozok egy részre évrdl-évre
nyugdijba vonul, mikézben a palyakezdék nemzedéke éppen elkezdi a munkat.
Altalanossagban elmondhat6, hogy a mindenkori fiatalok atlagosan lényegesen
termelékenyebbek, mint a nyugdijba-mendk. Ezt a kedvezd és sziikséges, természetes
nemzedéki stafétat bontotta meg az elmult 1-2 évben felerdsodott elvandorlasi hullam.
Szamitasok nélkiil is konnyl beldtni, hogy a helyzetet tovabb sulyosbitja, hogy a fiatalok
legjava tavozik az orszagbol, azok akiknek a termelékenysége egyeébként 3-szor, 5-szor, 10-

szer magasabb, mint az atlagos nyugdijba vonuloké.

Az is sokat szamit, hogy az a kb. 4 millié felnétt magyar, aki dolgozik, azt milyen
mindségben, milyen intenzitassal teszi.  Latszolag ez pusztdn munkafegyelem kérdése,
valdjaban azonban nem ez a meghatarozd. A kérdés inkdbb az, hogy a kialakitott technologia,
a kialakitott munkarend milyen mértékben teszi lehetévé, engedi meg a hibazast, a gyenge
mindséget. Ez pedig eldre atgondolt, tervezett, logikus szervezést, technoldgiat, sokoldali
Osszehangolast kovetel meg. Ezt pedig nem lehet ,,magyaros” rogtonzéssel helyettesiteni. Az
emberek — nemzeti hovatartozastol fliggetleniil — altalaban igyekeznek rendesen elvégezni a
munkajukat, legyenek akér kétkezi dolgozok, vagy orvosok, ligyvédek, szinészek stb. Itt és
most Magyarorszagon altalanos probléma a termeld kapacitasok sokszor szervezetlenségbdl,
tervszerltlenségbdl fakado kihasznélatlansdga.  Sokszor presztizsbdl négy-6t gépet is
telepitenek oda, ahol elég lenne kettd is, azt viszont nem ugyanaz az értd munkas iizemelteti,
kitoltve idejét, hanem tobb is. Ez végsd soron azt eredményezni, hogy annak sincs napi 8

oran, évi 200-250 napon keresztiil munkaja, aki térné magat, hogy dolgozzon.



Hényszor latjuk, hogy a kisboltban, a kisvendéglében munka nélkiil iicsérog a
tulajdonos, a pincér? A KSH szerint 2009-ben mintegy két és félszer annyi lizlet miikodott a
kiskereskedelemben, mint 1989-ben, mikdzben a forgalom volumene csak 5 szazalékkal nott.
Hasonlo a helyzet a vendéglatéiparban. 2009-ben tobb mint kétszer annyi vendéglatohely volt
az orszagban, mint husz évvel korabban. A forgalom viszont, ezalatt koriilbeliil 15
szazalékkal csokkent. A budapesti taxisok a munkaidd felét varakozéssal toltik. Mindez
Osszefligg a vallalati szféra szétaprozodasaval is. Jelenleg kozel 100 ezer épitdipari
vallalkozas miikodik, 1990-ben alig tobb mint 5 ezer volt csupan. Ma csak 250 vallalkozas
éri el azt a méretet, hogy tulajdonosainak megérje részvénytarsasagi formaban mukodtetni. Ha
ezekre az aranyokra gondolunk, akkor mindjart érthetové valik, hogy miért volt olyan
kiterjedt az autdpalyak épitésénél az alvallalkozok alvéllalkozoinak alkalmazésa, hogy miért
latunk egyszerre csak 3-5 embert dolgozni, amikor a belvarosban a jardat aszfaltozzék. Mint
az koztudomast, kiillondsen aggasztd a helyzet a mezOgazdasagban. A szétaprozott dgazat
Osszteljesitménye 1988 oOta megallithatatlanul csokken, mikdzben szazmilliard forintos
nagysagrendben omlott bele a hazai, illetve 2004 6ta az EU-s tamogatas is. Ha nincsenek
kihaszndlva a kapacitasok, ha alacsonyak a termésatlagok, akkor fajlagosan draga az 4ru, a
szolgéltatds, ez pedig egyenes oka az alacsony forgalomnak, ami viszont lehetetlenné teszi a
vallalkozasok novekedését. Ebben a hibas korben vergddnek a magyar kis és kozépvallalatok

két évtizede ota.

Ezzel nem azt akarjuk mondani, hogy nincs sziikség kisvallalkozasra. A szolgaltatdsok
tertiletén — a falusi kocsmatol a szakorvosi rendeldig - szamtalan olyan tevékenység van,
amely igényli a kistizemi format. De ehhez nem sziikséges, hogy minden kisiizem 6nalldéan
probaljon az adofizetést elkeriilve, a jég hatan is megélni, a jo kiszolgalashoz nem kell, hogy
minden asztalnak 6nall6 tulajdonosa legyen, csak az adohivatallal valo elszamolashoz kell (a
haztartasi koltségek elszamolhatosaga érdekében) a tulajdonosi 6nallosdg. Lancba szervezve,
franchise-ként miikodve sokkal nagyobb termelékenységet, sokkal jobb mindséget lehetne
elérni. A szovetkezés bar nagyon sokszor fontos elérelépés lenne: pl. az agrargazdasagban,
erre a problémara nem megoldas, mert a sziikségszeriien széttartd egyéni érdekeket egy
valoban demokratikusan mikodd szervezet csak lassan ¢€s jelentds surlodéasi €s
karkiegyenlitési koltségekkel tudja Osszehangolni. Az is igaz, hogy a technologiai ugrast
eredményezd 0j vallalkozasok eldszor sziikségszerlien kisméretliek. De az lenne a kivanatos,
hogy a kisvallalkozasok gyors iitemli novekedésre képtelen tobbségét mihamarabb
felvasaroljak, a sikeresek viszont — a tokepiacrdl tokét is bevonva — gyorsan megkétszerezve,

majd megtizszerezve 6nndn méretiiket, mieldbb tézsdén jegyzett, transzparens, megbizhatdan
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adofizetd nagyvallalattd valjanak. Ez a gondolatmenet lehetne az Orban utani 1;j

novekedési politika egyik fontos épitdkdve.

Kézenfekvd ellenvetés, hogy még mindig jobb, ha a maskiilonben nem dolgozé
munkaerd a kkv-szektorban, a mezdgazdasdgban vagy az allamilag finanszirozott kdzmunka
vilagaban taladl alkalmazast, mintha egyaltalin nem dolgozna.  Tarsadalompolitikai
szempontbol, rovidtdvon ez az érvelés megallja a helyét, de kozép és hosszi tdvra sem
kozgazdasagi, sem tarsadalompolitikai szempontok szerint nem helytallo a gondolatmenet. A
fentebb példaként emlitett teriiletek jelentds részén ugyanis az ott dolgozok végsd soron
negativ hozzaadott értéket termelnek.  Vagyis az torténik, hogy az allami koltségvetés a
nyereséges vallalatok ardnytalan megadoztatasaval teremt maganak forrdst mindehhez.
Ismerds, ugye? Valaha ,szabalyozéalkunak” (Antal Laszl6 kifejezése) hivtdk azt a
mechanizmust, amivel a nyereséges vallalatok fejlodését megbénitva, pénziiket a termelési
tényezoket oktalanul lekotd vallalatokhoz csoportositottak at, ahol az egyébként eladhatatlan
(keleti piacra vitt) arukon kiviil csak az tizemen beliili munkanélkiiliséget allitottdk el6. Ma is
hatalmas 0sszegrél van sz6: a kormény 2011-ben 593 Mrd Ft-tal kivanta kozvetleniil

tamogatni csak az agrariumban tevékenykedd gazdalkodokat.

A hosszu tavi kovetkezmény az, hogy az alacsony termelékenységli foglalkoztatottak
utan az allami garanciavallalassal miikodd tarsadalombiztositasban nem képzddik elegendd
tb-jarulék, mert az eldallitott termék vagy szolgaltatas araba ez egyszeriien nem fér bele.
Akik ilyen agazatokban, ilyen munkahelyen dolgoznak — csalnak, mert kénytelenek csalni.
Ezek a jarulékot nem vagy csak alig fizetd dolgozok ugyanolyan jogokat szereznek, mint a

normalis jarulékfizetok.

Magyarorszagnak nincs mas komoly novekedési tartaléka, mint a termelésbe mar ma is
bevont eréforradsok jobb allokacidja (elosztdsa). Az lizemek és gyarak, valamint a természeti
er6forrasok tulajdonosi koncentracidja nyoman, a méret- és valaszték-gazdasagossagban rejlo
elényok kihasznalasaval lehet és kell ndvelni a mar ma is foglalkoztatott munkaerd
termelékenységét. Ez els, masod ¢és harmadsorban is a piaci verseny mesterséges
eltorzitdsaval életben tartott, sok tizezernyi egyéni vallalkozds, mikro- ¢és kisvallalat
megszinését, Osszeolvadasat feltételezi a nemzetgazdasag valamennyi 4gazatiban
(mezbgazdasag, épitdipar, ipar, szolgaltatas). Ennek lehet a kdvetkezménye, hogy az elfogyott
képzett munkaerd ,(felszabadul” és a madsodik, harmadik miiszakban torténd termelés
lehetdsége megnyilik ott, ahol van kereslet a termékre, és ahol van fizet6képesség is. A

versenypolitikanak is, meg az adopolitikdnak is ezt a tulajdonosi koncentraciot kell
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tamogatnia. Ha sikerilil a termelékenység novekedését felgyorsitani, az jo alapot teremt a
tokebehozatalhoz. Ha a magyar munkaerdvel a szolgaltatasokban, az épitdiparban és a
mezOdgazdasagban lehet extra-profitot termelni, akkor a tobblettermeléshez ¢és a
modernizaciohoz sziikséges berendezések és technologidk importja hitelfelvétel nélkil is eld
fog allni. Ez részben zoldmezds beruhdzasokat, részben privatizacidt jelent. A viladgpiac

tokekinalata gyakorlatilag végtelen.

A tokekoncentracid és a tokeimport magaval fogja hozni a teriileti koncentracio, a
véarosiasodas tovabbi erdsodését. Miként az a multban is tortént, Budapest és a kdzponti
régio relativ helyzete varhatdan a kovetkezd két évtizedben is tovabb fog erdsddni, jollehet a
kozvélemény egy része mar ma is ugy gondolja, hogy Budapest orszagon beliili stlya eltalzott
¢s ezért csokkentendd. Ha ez torténne, az valdsziniileg csak fékezné az orszag egészének
gyarapodasat.

A novekedés gyorsitasdnak tobbféle tarsadalmi ara van. De tdrsadalmi ara van a
felzark6zasi kudarcnak is.  Eldszor ,,fejben” kell megvaltozni. A magyar tarsadalom tobbsége
nem érti, hogy onmagaban a termelés ténye, a jo szandék, a szorgalom nem képvisel értéket.
Ha valamire a fogyasztok nem tartanak igényt — legyen az a dragan eldallitott magyar tej, a
mellékvonalakon tiresen kozlekedd vonat vagy hallgato nélkiil maradt vidéki féiskola —, akkor
azt tovabb termelni hagyni vagy miikddtetni az ¢ldmunkéval vald sulyos pazarlas, amiért az
arat végso fokon azzal fizetjilk meg, hogy nem tudunk felzarkézni az eléttiink jarékhoz. A
kozvéleménynek is, meg az orszag politikai elitjének is be kell latnia, hogy nincs olyan
tarsadalompolitikai cél, amiért érdemes feldldozni a termelékenység novekedését. Ma még

nagyon tavol vagyunk ettol.

Mi legyen a kozéposztily befagyott ingatlan-vagyondval?

Az elmult két évben a kozéposztaly ingatlanvagyondval kapcsolatban minden figyelem a
deviza-hitelesekre koncentralodott — azokra, akik az elmult 7-8 évben hitelbol vettek hazat,
lakast, irodat. Mindekdzben sem a szakemberekben, sem az érintettekben nem tudatosult,
hogy milyen messzemend hatasa van és lesz annak, hogy az ingatlanpiac évek Ota
megmerevedett allapotban van. Szinte minden telepiilési kategdéridra — Budapesttdl a
falvakig — érvényes az, hogy stagnalnak vagy csokkennek az arak, szdzezres nagysagrendil az
eladhatatlan és bérbe adhatatlan csalddi haz, lakas, telek, 1idild, sz6ld, gylimdlcsos és

termd6foldbirtok.
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A kozgazdasagi szakirodalom ,,vagyoni hatds-nak nevezi ennek a piaci helyzetnek a
kovetkezményét. Ti. azt, hogy az érintett csaladok kénytelenek a folyod kiadasaikat is
visszafogni, ha gy tapasztaljak, hogy az el6z6 nemzedékek vagy sajat munkédjuk nyoman
felhalmozott vagyon egyre kevesebbet ér (netdn még kolteni is kell rd).  Ahhoz, hogy
meginduljon a gazdasagi novekedés, ezen a helyzeten is valtoztatni kell. Az orszag alapvetd
érdeke, hogy a trend megforduljon, az é4rak mielébb emelkedni kezdjenek. Egy 10j
gazdasagpolitikai kurzus ennek érdekében sokat tehet. Sziikség lenne az adminisztrativ
korlatozasok feloldasara — leginkdbb a termofold forgalom liberalizélasara, ami nem
mellesleg EU-s elvaras is -, valamint a tranzakcids koltségek (adok, illetékek) atmeneti
csOkkentésére. A potldlagos kereslet egy része bizonyara kiilfoldrdl jonne, ami mellesleg jot
tenne a forint arfolyamanak is — hiszen a kiilfoldiek csak gy tudnak vésarolni, ha devizajukat
elobb forintra valtjadk. Az ingatlan-piaci boom remélhetéen mas gazdasagi agak
¢lénkiilésében is segitene. Ha végre hosszu tavra lehetne tervezni a foldvasarlassal, akkor
nem csak atrendezOdnek a foldbirtok-viszonyok, hanem az 0j , mar ma is kellden tokeerds
nagygazdasagok kialakitdsa uj, termelékenységet fokoz6 beruhazéasokat(ld.ontozéses
miivelés) eredményez, ha megélénkiil a lakds- ¢és {iidilopiaci forgalom, akkor az uyj

tulajdonosok feljitasokba kezdenek stb.

Minden honap szamit
Két éve kormanyoz Orban Viktor — és nem tudhatjuk, hogy még meddig marad hatalmon.
Meggy6zddésiink, hogy minden tovabbi honap, félév és év csak noveli a magyar gazdasag
gondjait, mert rossz az irdny. Kozgazdaszként azért is aggddunk, mert tudjuk, hogy nincs
olyan kdzgazdasagi térvény, hogy 1 év rossz politikdjat 1 év alatt, 4 évét 4 év alatt helyre
lehet hozni. A latin-amerikai tapasztalat — példaul - inkabb az, hogy amikor az eleve
elhibazott gazdasagpolitika csédbe visz egy orszagot, akkor a helyreallitishoz ¢és az

elvesztegetett életszinvonal ndvekmény visszanyeréséhez dupla annyi 1d6 sziikségeltetik.
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