Robert M. Bowman eléadasai Jehova Tanuirol 2. eloadas

1. rész, Tabuk, tilalmak

Jehova Tanii ismertebbek arrdl, mit NEM szabad megtenniiik, mint a hitnézeteikrol
(kiemelések végig tolem, a ford.). Ok ,kiilonbozéek, masok” — ez pedig azonossag-
tudatukat erdsiti, szellemi ,,felsobbrendiiséget” jelent a ,,poganyok” dolgaival szemben.

1./ A SZULETESNAP iinneplése HELYTELEN.
- A sziiletésnap pogany iinnep, ezért megiinneplése végzetes kompromisszum, rontja a
kapcsolatot Istennel. MINDEN, ami ,pogany”, rontja a kapcsolatot ,JEHOVA

Istennel”.

Ervrendszeriik:

NAGYON kevés, és egyszerii!
- A Bibliaban senki nem iinnepli, kivéve 2 pogany kiralyt!
1 Moz 40:20, itt a Fara¢ iinnepli, és valakit megdlnek.

Maté 14:6, Herodes Antipas iinnepli, Salome tancol neki, Herdédes Antipas kivégezteti
sjutalmul” Keresztel6é Janost (lefejezteti)

Mindkét kiraly gonosz, noha Herddes Antipas tobbé-kevésbé zsido, NEM teljesen
»pogany”. De NEM ¢l a Torvény szerinti életet.

Tanuk szerint NEM véletlen a két sziiletésnap emlitése a Biblidban a gonoszsaggal
karoltve. Az a célja, hogy megmutassa, mi Isten nézete a sziiletésnapokrol!

Nos, az igazsagtalan kivégzés ROSSZ dolog! DE ez MAS NAPOKON IS az lett volna! A
GONOSZ CSELEKEDET AZ, ami ROSSZ itt, NEM a SZULETESNAP! Ha Herodes
siiteménnyel és fagyival iinnepelte volna a sziiletésnapjat, NEM lett volna gond!

A LENYEG: Gonosz kiralyok arra hasznaltik hatalmukat, hogy igazsagtalanul
kivégeztessenek embereket. Ebbél NEM kovetkezik, hogy Isten NEM szereti a
sziiletésnapokat! Ha azt mondana a Biblia, hogy ez tipikus a poganyokra nézve, hogy ezt
teszik a sziiletésnapokon, az mas lenne!

NINCS ILYEN!! NINCS tiltas a partikra nézve SE!!
Az Ujszovetség viszont tele van utalasokkal arra, hogyan hasznalja IGAZSAGOSAN a
hatalmat egy uralkodd! Figyelmeztet az artatlanokkal szembeni igazsagtalansag gonosz

voltara! DE SEMMI ILYEN NINCS a SZULETESNAPOKROL.!

2 érv, amit a Tanuk hasznalnak. Az egyik egy torténelmi érv. A sziiletésnap elso
megiinneploi poganyok voltak. Zsidok és keresztények nem iinnepelték. Pogany



kulturabol vették at. Ez torténelmileg helyes is. De NEM jelenti azt, hogy a sziiletésnap
rossz dolog!

A GEOMETRIA els6 tanulmanyozoéi is poganyok voltak!! Pitagorasz (Piithagorasz) /a
rola elnevezett tétel megalkotoja/ pogany gorog volt! Szamara a geometria vallasanak
része volt! Misztikus gondolkod6 volt! Ugy vélte a geometria ,,ablak az isteni dolgok
megértésére”. A matematika is vallasi jellegii volt neki, az istenség kifejezodése.

A geometria ROSSZ dolog? Sok érettségizo szivesen mondana ezt!! A geometria pogany
dolog, Tanar Ur, vallasom ellenzi, nem tanulhatom! Fiatal Jehova Tanii, ezzel is
érveljetek akkor!!

Ezt ,,szarmazasi eretnekségnek” nevezik. Valamit vissza kell utasitani eredete miatt!
(politikai vagy vallasi eredete miatt) Ervelés helyett a szirmazas, eredet miatt utasitjak
el a dolgot. A politikaban, ha az ellenzék javasol valamit, elutasitjak, mert az ellenzék
mondta. Pedig nekik is lehetnek j6 otleteik! Az ERDEME az ESSZERUSEGE, a lényege
a javaslatnak, NEM a szarmazasa!

Az asztronoémia az asztrolégiabol (csillagjoslas — a ford.) keletkezett!! PI.: fontos a
csillagok navigacios hasznalata a tengeren! Sokaig UGYANAZT jelentette a két
tudomany!! A csillagaszat tarsult asztrologiai hiedelmekkel! NEM jelenti azt, hogy a
csillagaszat (asztronomia) gonosz!! Csak tartsuk tavol az asztrologiai hiedelmektol!

Azért, mert valamit a poganyok csinaltak, az még NEM ROSSZ! Ha GONOSZ dolgokat
miiveltek sziiletésnapokon, akkor azokat nem kell utianozni! Ha példaul részegeskednek,
paraznialkodnak, de ezt MAS NAPOKON SE KOVESSUK!!

Nos, utalja Isten a sziiletésnapot? (masik érvelés) AZT a napot, amikor EN sziilettem?
(x. hé y. nap) NEM. Szomoru azon a napon, amikor sziilettem? NEM. A NAPPAL
onmagaval nincs gondom. Utalja Isten a siiteményt? NEM! A fagylaltot? NEM! Ha
aznap kapom meg a jogositvanyomat? Nem gond! Gondot jelent ajandékot adni? NEM!
Rakjuk akkor ossze!

Ha valakinek a SZULETESNAPJAN adunk ajandékot, Isten haragszik. Megsértjiik 6t.

Jehova Tanii igy vannak megtévesztve! Isten valahogy utilja a sziiletésnapot! (2. érv)

Jo partit tartani! Jo iinnepséget tartani! Jo egyiitt lenni és boldognak lenni! J6
ajandékot adni! KIVEVE: mindezt SZULETESNAPON tenni!

SEMMI BIBLIAN ALAPULO ERV NINCS EMOGOTT!!

De mondhatnad: Kit érdekel ez? Hat nem fontosabb a megmentés? Az 6rok élet? Nem
EZ a LENYEG?

Jehova Taniiinak a sziiletésnap és hasonlok LETFONTOSSAGU kérdések!! MIERT?

A Bibliai érvelés nagyon gyenge! Az OK: Jehova Tanui buzgék abban, hogy
ELKULONULJENEK, mindentol, aminek koze lehet a ,poganysaghoz”! A



,vilagiassiaghoz”. A regularis kultira részeihez. Ok NEM akarnak ehhez tartozni! A
civilizaciéhoz. EL AKARNAK KULONULNI!! MERT AZ MEGSEMMISUL!!

Ha feladunk egy olyan egyszerii dolgot, mint a sziiletésnap, akkor Armageddont tuléljiik
és orokké élink Jehova Foldi PARADICSOMABAN. Megéri tehat feladni a
sziiletésnapot! Ugy érezhetjiik, mennyire elkiiloniiltink ,,Nagy Babilontél”, a
poganysagtél, a hitetlen Kereszténységtél! AZONOSSAGTUDATOT ad Jehova
Tanudinak. Mi KULONBOZUNK masoktol!

Miért lelkiismereti kérdés ez Jehova Tanuinak?

Azért, mert ha meg lehetne mutatni egy Tanunak, mennyire GYENGE a sziiletésnappal
szembeni érvrendszeriik, aminek nekiink nincs jelentosége, nekik viszont VAN, akkor
meg kellene kérdezniiik maguktol: MIERT kovetem ezeket az EMBER ALKOTTA
SZABALYOKAT? Amit egy SZERVEZET jelentett ki, de NINCSENEK az
IRASOKBAN?

Ez az a kérdés, amit fel akarsz tenni a Tantiknak! Egy olyan embercsoport szabalyait
kovetik, akik TORVENNYE tesznek szimukra dolgokat, hogyan éljenek, olyan
szabalyok altal, amik NINCSENEK a BibliAban! A sziiletésnap kétszeri
MEGEMLITESE a Biblisban NEM SZABALY!!

Jehova Tanui emberek alkotta szabalyokat kovetnek, amelyek megszabjak
viselkedésiiket, ¢és a szellemi megkotozottség allapotaban vannak ennek
eredményeképpen. Nemcsak a sziiletésnappal kapcsolatban, hanem a tobbi ilyennél is!

2./ Nemzeti Unnepek

Jehova Tanui szerint a vallasi/nemzeti iinnepek, a Karacsony, a Husvét, a hagyomanyos
keresztény iinnepek MIND rossz dolog!

A Biblia NEM irja elo, de NEM IS TILTJA a nemzeti iinnepeket! VAN olyan hazafias
dolog, amit tilt! De ONMAGABAN a hazafisag NEM tiltott!

A Tanuk szerint a vallasi iinnepeknek mindnek pogany eredete van, tehat rossz dolog, és
az iinneplése is az.

A Fiiggetlenség Napja (USA), a Halaadas Napja (USA), az Anyak Napja, Apak Napja,
Munka Unnepe, Valentin Nap, ezek mind pogany dolgok, vagy vilagi kitalalasok,
nincsenek benne a Bibliaban, tehat rossz dolgok! Ami nincs a Bibliaban, az rossz. De EZ
SINCS BENNE A BIBLIABAN!!! NEM Bibliai allitas! Tehat ez NEM JO érvelés!!

Pal azt irja, ha valami NEM TILOS, az NEM FELTETLENUL ROSSZ!! A kérdés az,
HOGYAN hasznaljuk! 1Kor 8.-9.-10. fejezetek

A példa itt a balvanyoknak aldozott hus megevése. Van, aki nem tudja, mi a balvany, az
uj megtérokkel legyiink ovatosak, NE sértsik meg 6ket sziikségteleniil. De:
SEMMILYEN GOND NINCS AZ ILYEN HUS MEGEVESEVEL!



Ha NEM sérti a lelkiismeretiinket. Azt NEM lehet raerészakolni masra! NE legyiink
azon emberek foglyai, akik vallasi aggodalmaikat rank akarjak kényszeriteni!
(Amelyeknek NINCS bibliai alapja!) Istennek NINCS gondja a hiusevéssel, akkor se, ha
valaki mas azt felaldozta egy balvanynak, és ezt lehet, hogy nem is tudjuk.

Hat, ha EZ NEM gonosz dolog, akkor a torta megevése sziiletésnapon hogyan lenne az!
Pedig Pal elmondja: megehetjiik, NEM szamit Istennek! (nem tekinti rossznak)

Nemzeti Unnepek megiinneplését a Biblia se NEM koveteli meg, se NEM tiltja! Nem
értiink egyet a Kkatolikus allasponttal sem, amely bizonyos napokat a liturgikus
naptarban ,,szent elkotelezettség napjainak” tart. EZ SEM Biblikus! Bojtolni KELL
eme napokon, Misére KELL jonni, stb.

DE: a nemzeti iinnepeket/vallasi iinnepeket SE tiltja a Biblia! Erre vonatkozo
irasszovegek:

Gal 4:8-10; Kol 2: 16; Réma 14:5,6 - itt talalhatoak az ezzel kapcsolatos bibliai
alapelvek!

A vallasi iinnepeket NEM koveteli meg, de NEM is tiltja! Onmagukban NEM rosszak,
amig nem jelentenek kompromisszumot az Ur Jézushoz valo elkotelezettségiinkre nézve!

3./ Karacsony

Jézus NEM dec. 25-én sziiletett, mondjak a Tamik. Es ez valésziniileg igaz is.
SEMMILYEN torténelmi alapja NINCS ennek. A héonapot SE tudjuk, amikor sziiletett.
A legtobb bibliatudés tavaszra teszi. De ha tudnank is, hogy TELEN volt, akkor se
tudnank, hogy dec. 25-én. A keresztények NEM értenek egyet abban, mikor sziiletett
Jézus. Nyugaton dec. 25-ére teszik, Keleten januar 6-ra. Ez a 12 napos Karacsony
eredete. Hogy hidat képezzen a 2 datum kozott.

De: NEM IS SZAMIT, MIKOR SZULETETT JEZUS!!! A Karicsony ugyanis NEM
Jézus SZULETESNAPJAROL SZOL!! A Karacsony TISZTELET Jézus elétt, és a
rengeteg aldas el6tt, ami a vilagba jott az O sziiletésével!! Krisztusra és a
megtestesiilésre osszpontosit!! A Megvalté érkezésére! Az oromteli JO HIRRE, amit
angyalok hirdettek a pasztoroknak. (Luk 2:10,11) Ennek a megismétlése! NEM szamit,
val6jaban melyik napon sziiletett! Es NEM kotelez6 megiinnepelni a Karacsonyt!! De
megiinneplése NEM IS JELENT PROBLEMAT!!

4./ Vértranszfuzié tilalma (véradas tilalma is)

Jehova Tanti szamara a fentiek ugyanazt jelentik, mint MEGENNI A VERT. Es ez tilos
az Oszovetségben és az Ujszovetségben is! (3 Méz 17:10-14; Csel 15. fejezet) Utobbi azt
irja le, a Torvény kotelezo megtartasa nélkiil mi az, ami tiltott. 4 tilalom van, az EGYIK
a VERRE vonatkozé. Van némi vita a keresztények kozott, de a tobbség egyetért abban,
hogy ez azért volt, mert bizonyos pogany kultirakban megették a vért! Vagy a vért
tartalmazo ételt. A zsidok nem is ehettek egyiitt a poganyokkal! Hogy zsido és pogany
keresztények egységesen legyenek kezelve, az apostolok tiltottak a poganybol lett
keresztényeknek a vér megevését. Néhany dolgot a Csel 15. fejezet MINDEN iddben tilt!
Pl.: erkolcstelenséget, lehet, hogy a vér megevése is allandé tilalom, de ezt tobben



vitatjaAk. VAN tehat tilalom az Ujszovetségben a vér megevésére. De vajon ez
UGYANAZ, mint a vértranszfazio? NEM!!

Ha a vért megessziik, akkor lenyeljiik, megemésztjiik. A vér itt megolt
ALLATTOL szarmazik! Megevése tiszteletlenség az élet irant, ami az allat vérében volt.

A vértranszfuzio esetében NEM essziik meg a vért, NEM emésztjiik meg azt!
Raadasul a vért adé személyt NEM o6lik meg! Es az NEM ALLAT! Csak ha valaki
egészséges, akkor adhat vért. (sziirik — a ford.)

NINCS tehat kapcsolat a vértranszfuziéo és a 3Maéz 17. fej., illetve a Csel 15.
fejezet kozott!! A vértranszfuzio milliok életét mentette meg!!

A Tanuk évtizedekig azt vallottak: tilos, mert Isten torvényének megszegését
jelenti és az Ujszovetségi tanitis ellen van! Ha egy Tanu ezt megteszi (vért ad, vagy
fogad el — a ford.) az végzetes kompromisszum az Isten iranti hiiség tekintetében.
Kikozosités jar érte!! Gyerekeknek se engedik a sziileik beadni a vért! A Tanu sziilok
nem engedték! Korhazban a gyerek halalos agyan se! Esetenként a gyerek meghalt!! Az
orvosi személyzet igyekezett alkalmazkodni Jehova Tanuihoz!

Vér NELKULI eljarasokat dolgoztak ki szamukra. Talaltak is megoldasokat. De MA IS
HALNAK MEG emberek a vértranszfiizi6 megtagadasa miatt. NINCS bibliai alapja a
tiltasnak!! Ez a SZERVEZETHEZ val6 hiiség prébakove!! Ha példaul az Ortorony
holnap kijonne, hogy a vilagossig nagyobb lett, jobban értjiik az irisokat, Isten mar
NEM tiltja a vértranszfuziot, a Tanik egyszeriien elfogadnak ezt az Gj rendszert!! Mert
a SZERVEZET tantételeihez valé hiiség a 1ényeg! Ugyanis ha kikozositik, akkor NEM
élhet a Paradicsomban! EZ ITT AZ IGAZI PROBLEMA!! Hogy EMBEREK
szabalyainak engedelmeskednek!!



Robert M. Bowman eloadasai Jehova Tanuirol 2. eloadas, 2. rész

Tabuk, tilalmak
4./Kereszt

Jehova Tanui szerint a kereszt pogany szimbolum! A kereszténységnek pedig
Jézus halalanak szimboluma! Jehova Tanui pogany szimbolumnak tartjak a keresztet és
lehet, hogy ez sokak szamara meglepo.

Erveik:

Amit az Ujszovetségben ,kereszt”-nek forditanak, NEM azt jelenti! A
»HStauros” gorog szot forditjak ,,kereszt”-nek. Sokféle fabol késziilt dologra hasznalhato,
pl: pézna, c6lop, oszlop.

A Tanuk szerint Jézus OSZLOPRA lett szegezve, kezei feje felett lettek felszogezve.
Egyetlen szoggel, és egyet a labaiba vertek. Torténelmileg tehat pontatlan a ,kereszt”
megjelolés, ,,kinoszlop”-rél volt szo.

A Tanik EGY referenciamunkat idéznek! Vine’s Expository Dictionary of
New Testament Words’. Ez NEM tudomanyos igényii mii!! Es raadasul régebbi
keltezésii. Vine szerint a ,stauros”-t NEM ,kereszt”-nek kell forditani! Mert ez egy
»08zlop”-ra, ,,colop”-re utal. Jehova Tanui INNEN veszik az otletet! Nos, Vine a
korpuszos, tehat a kereszten Krisztus testét abrazolé kereszt romai katolikus szokasa
ellen ir!! A katolikus ,, korpusz” neki ,,gyanus” jelkép! (Azaz Krisztus teste a kereszten —
a ford.) Sok protestans SEM fogadja el a ,,korpuszt”. (En sem — a ford.)

Nos, igazak-e fentiek, a Tanik allitasai? NEM!!!

A ,stauros” jelentHET co6lopot, oszlopot, de UTALHAT A KERESZTRE IS!!
Annak egyik felét hordozta el az elitélt! Es a fiigg6leges rész mar ott volt! Az elitélt a
masik részt a hatan vitte. A ,stauros” az EGESZ keresztet IS jelentheti! Bizonyos
filmekben Jézus az EGESZ Kkeresztet viszi, masokban csak a felét. (A legtobb bibliatudés
EZT tartja torténelmileg helyesnek - marmint, hogy a felét viszi — a ford.) NEM tudjuk
tényszeriien, de VALOSZINU!

Honnan tudjuk, hogy Jézust KERESZTRE feszitették? A Janos 20:25-bol! Itt
azt irja, hogy kiilonb6z6 SZOGEKKEL szegezték at a kezeit!

Tamas a SZOGEK nyomait akarja latni! A KEZEIN! Tehat
KULONALLOAN szegezték fel a kezeket! NEM egyetlen szoggel szegezték at! Ez az
EGYETLEN ujszovetségi szovegreész, amely konkrétumot mond és felhasznalhat6 annak
meghatarozasara, milyen formaju eszkozzel végezték ki Jézust! Ez a szovegrész
meglehetdsen viligosan mutatja, hogy Jézus kezei KULON voltak vilasztva a kereszten!

A latin nyelven irék, nemcsak a keresztények, hanem altalaban, a ,,crux” szét
hasznaltak az eszkozre nézve. A crucifixion sz6 ebbdél szarmazik! (angolul keresztre

feszitést jelent — a ford.) Etimolégiailag az angol ,,cross” szo6 innen ered.
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De: mondhatnad, KIT ERDEKEL EZ? Hogy KET faoszlopon vagy EGYEN végezték ki
Jézust? Hogy ,,+” jel vagy ,,T” alaku volt, NEM tudjuk! A Biblia NEM irja! De
EZEKHEZ hasonlitott! (az elvalasztott kezek miatt!) Robnak NEM szamit, de Jehova
Tandinak IGEN!! Egyik bizonyitéka ugyanis ez annak, hogy a keresztény EGYHAZ
hitehagyott lett!! POGANY jelképet vezetett be! A ,kereszt”-et, a ,,T”-t! (ami szintén
pogany jelkép - az ,,ankh” jel — a ford.) Pogany istenségekre utalt! Es ez lett Jézusra
hasznalva! Azaz a poganysag BEHATOLT a kereszténységbe!!

ABSZURD ERVELES!!

MINDEN forma, alak, amire csak gyakorlatilag gondolhatunk, azt valaki a
torténelemben mar HASZNALTA valamilyen NEM KERESZTENY, NEM bibliai,
,POGANY?” vallasban! Ez igaz a ,,T”-re, a ,,+”-ra, a KORRE, és IGAZ AZ OSZLOPRA
IS!!! (Mivel holgyek is jelen vannak, csak koriilirom.) A sima ,,0szlop”, ,,p6zna” allando
és kozos szimbolum majdnem MINDEN kultiraban, fallikus szimbolum, aminek a
férfiak anatomiajaval van kapcsolata. (A férfi nemi szerv szimbéluma volt — a ford.) Az
élet, a termékenység szimbéluma volt. Akkor MELYIK a LEGINKABB POGANY
szimbolum a fentiekb61?? AZ OSZLOP!! POGANY szimbélum! ITT tévednek
LEGINKABB Jehova Tanui!!

Egy jelképnek ugyanis NINCS jelentése vallasi, kulturalis kornyezete NELKUL!!!

Az oszlopnak NINCS jelképes értelme addig, amig MEGFELELO kérnyezetbe
helyezziik! (ahol fallikus szimbélumma VALIK!!) A keresztnek SEMMILYEN
jelentésége NINCS senki szamara vallasi, kulturilis kornyezetén KIiVUL!! Poginy
szimb6olum EGYIK kultiraban — keresztény a MASIKBAN!!

A jelkép egy puszta MEGJELENESE, KEPVISELETE valami MASNAK! AMI NEM
SZOSZERINT az a dolog, ami megjeleniti!! A NYELYV is szimbolikus! Valami MAST
képvisel! A ,,fa” NEM valos fa! Szimbolikus kifejezése, verbalis jelképe annak a
dolognak, ami kiné a f6ldbél, levele, gyiimélcse, stb. van. Csak egy SZIMBOLUM! EZE
a DOLOGE!

»Isten” azon lény szimboluma (nyelvileg — a ford.), aki a Vilagegyetemet a semmib6l
teremtette! A szavak, képek, logok JELKEPEK!

A vords kor O, egy nagy USA-beli aruhazlanc jelképe. (,target” = célpont — a ford.)
NEM jelenti az iizletlancot a kulturalis kornyezet NELKUL, amely Kkulturalis
kornyezetben a voros kor, bizonyos médon le van rajzolva; pl. amikor latjuk az utcan,
akkor tudjuk, ott egy ,target” iizlet van! Ez egy JELKEP! Csak azon
MEGHATAROZOTT kontextusban jelenti azt! NEM BARHOL jelenti azt! Az
iizletlinccal TARSITVA jelenti azt!

Hasonloképp a Kkeresztnek, mint jelképnek meghatarozott szimbolikus jelentdsége
SAJAT kulturalis kornyezetében van! Egyik kultira MAS, mint a masik! Egy NEM
KERESZTENY Kkultiraban a ,+” jel valamit képvisel, jelent, de a kereszténységben
valami MAST jelent, képvisel! A ,, T” jel is!



Jehova Tanui félreértik a szimbolizmus TELJES természetét! Nagy iigyet, 1étkérdést
csindlnak abboél, ahogy a keresztények a keresztet, mint szimbolikus jelentést kezelik
Jézus halalara vonatkozdan!

Ebben SEMMI pogany NINCS!!!

Még egy dologrol beszéljiink! De elotte még valami! Hogy szemléltessiik, mi a pogany és
mi nem! Csak az pogany, ami pogiany kornyezetben van! Mézes 4. konyvében van egy
torténet! Mozes egy bronzkigyot emel fel egy boton. Az izraelitaknak fel kell ra nézniiik,
és amikor ranéznek, és biznak benne, hogy Isten meggyodgyitja 6ket betegségiikbol —
meggyogyulnak! Ez pogany dolog? NEM, de lathatjuk, hogyan gondolkodhat valaki! A
kigy6k poginy szimbélumok, Sitin képviseléje a kigyé az Edenben, az 6 eszkoze,
kiilonboz6 kultirak kigyoisteneket imadtak, balvanyoztak, stb.

De: amikor Mozes felemelte, NEM volt pogany szimbdélum!

Késébb az Oszovetség megirja, hogy meg kellett a bronzkigyét semmisiteni, mert az
izraelitak az istenség jelképeként tekintettek ra, balvanyimadé modon hasznaltak, ezért
MEG KELLETT SEMMISITENI!!! Ennek ellenére Mézes kezében NEM volt poginy
szimbolum! Es Jézus felhasznalja a Janos 3. fejezetében, a 14. és 15. versekben, mint
sajat eljovendé keresztre feszitésének jelképét! O vigy lesz felemelve, mint a Kigyé a
pusztiban, és mindenki, aki Jézusra felnéz, szellemileg meg lesz gyégyitva! Ez KIVALO
illusztralasa annak, hogy egy szimbélumnak kiilonbozé kornyezetben MAS jelentése
van! A képmas MAGA NEM jo vagy rossz! A KORNYEZET teszi azza! A ,,+” jel vagy a
»1” jel onmagaban NEM gonosz!!

5./ Jehova Tanui nem vesznek részt a politikaban

Jehova Tanui NEM viselhetnek politikai tisztséget, nem szavazhatnak, nem
lobbizhatnak, NEM tamogathatjak a torvénykezést, akkor se, ha egyetértenek vele.

Pl: Kaliforniaban nem engedték, hogy tamogassak a ,,8. javaslatot”. (Ami az azonos
nemiiek hazassaga ELLEN szolt.) Nem, mert ellenezték volna a javaslatot, s6t minden
Tanu egyetértett volna vele! 2008-ban a javaslat kimondta, hogy hazassag csak férfi és
noé kozott lehetséges. A tobbség tamogatta! Jehova Tanui egyetértettek, de NEM
szavazhattak, nem tamogathattak pénzzel a kampanyt, nem fejezhették ki
tamogatasukat széban se, nem batorithattak erre masokat, SEMMILYEN allaspontot
NEM foglalhattak el vele kapcsolatban és NEM szavazhattak!!

Ok: a ,,politikai semlegességiik”

A Tanuk szerint a keresztények NEM vehetnek részt politikai iigyekben, mert e vilag
MINDEN korminya Isten ELITELESE ala esik! Ha valaki részt vesz kormanyzati
iigyekben, egy olyan hatalom/kiralysag iigyeiben vesz részt, amely Istennel SZEMBEN
all!! Isten ELEGEDETLEN azzal szemben, aki ezt megteszi! Jehova Tanii
SEMMILYEN politikai iigyben nem vehetnek részt! Ez az O gondolkodasukban az
eszkatologiajukkal fiigg ossze! (Végidok idérendisége, dolgai)

Jézus a Tanuk szerint 1914 ota lathatatlanul jelen van, lerakta az alapjait a gonoszok
végs6 megsemmisitésének Armageddonkor! 1914 6ta MINDEN emberi kormanyzat



Isten ELLEN van! Ugyanis Jézus 1914-ben az egész Fold Kkiralya lett! Azota
BARMILYEN foldi hatalom, amely NEM Jézus, vele SZEMBEN all! Tehat ezek
torvénytelen kormanyzatok! Igy ha valaki részt vesz BARMELY kormanyzati iigyben,
fiiggetleniil annak céljatol, helyességétél (hagyomanyos hazassag tamogatasa,
abortuszellenesség) az az ELLENSEGGEL cimboral! Ezen kormanyzatoknak NINCS
legitimaciojuk, MEGSEMMISITESUK elétt allnak!! Mar 100 éve igy van ez!!

Jehova Tanui NEM azért nem politizalnak, mert az 6nmagaban rossz, hanem mert ez az
ellenseggel cimboralast jelenti!! (Isten Kiralysaga ellensegelvel valé cimboralast.) Az
Ortorony cime is az, hogy ,,HIRDETI JEHOVA KIRALYSAGAT”. Ez az EGYETLEN
legitim hatalom ma a Foldon!

Az ujszovetségi idézeteket, amelyek szemben allnak ezzel az elmélettel, nem veszik
figyelembe SAJAT kronolégiajuk és préfétai idészamitasuk miatt! Mivel ezzel a
kronologiaval komoly bajok vannak, fenti allaspontjuk NEM megalapozott!! Ugyanezen
okok miatt nem vesznek részt haborukban, bar itt pacifista érvek is tarsulnak
fentiekhez. (Megolnek ott embereket, keresztények ezt nem teszik.) A pacifizmus régota
jelen van a kereszténységben!

Jehova Tanui hasznalnak pacifista érveket, de hangsulyozzak, hogy 6k NEM
PACIFISTAK!! Hanem ,,SEMLEGESEK”! A keresztény ,,semlegesség” pedig NEM
egyenlé a pacifizmussal. Végsé érviik NEM pacifista! (noha a multban hasznaltak olyat!)
MINDEN kormanyzat Isten Kiralysagaval SZEMBEN all, mi NEM harcolhatunk
EGYIKERT SEM!!

Nos, a fenti tabuk a Tanik Kultirajanak részei, ezek nélkiil NEM ERTHETOK MEG
Jehova Tanui! Valaki tisztelheti 6ket, amiért ragaszkodnak ezekhez, masoknak ez Kissé
furcsa. De az TENY, hogy EMBER ALKOTTA SZABALYOKAT kévetnek, amik
NINCSENEK a Bibliaban, és ez egyfajta megkotozottségben tartja oket. NAGY
szivességet tesziink, ha ebbél megszabaditjuk oket!! Azok a Tanuk, akik elhagyjak a
Szervezetet, a felszabadulas, szabadsag érzését élik meg, amit a brooklyni szabalyok
szoritasaban NEM éreztek. (Tantusitom — a ford.) Akik megmondtak HOGYAN ¢éljék az
életiiket! SZEMELYESEN NINCS GONDUNK egy Taniival, de tudassuk vele, hogy a
fentick NEM BIBLIAI SZABALYOK!! Es reméljiik, hogy a Biblia megismerésével
szabadsagra talal!!

2/2 rész vége. Kérdések és Rob valaszai kovetkeznek a 2. eloadassal kapcsolatban.



Robert Bowman 2. el6adasahoz kapcsolodo kérdések és Rob valaszai

Kérdés: Mi a helyzet a 144.000-rel, aki a mennybe megy?

Valasz: 2 hét milva lesz ez téma az eléadasban. Tobb millioan élnek majd
Jehova Tanui a Foldon, a Tanuk tobbsége ebben reménykedik.

Kérdés: Jehova Tanui hogyan tekintik a hiiséget egyhazukhoz és hogyan
kapcsolodik ez dssze személyes vallasossagukkal?

Valasz: Nem teljesen értem a kérdést. Jehova Tanui szamara a Szervezethez
valé hiiséget nevezhetjiik vallasossagnak, de ez nem ugyanaz, mint mas vallasoknal.
Jehova Tanui viszonya Istenhez a kovetkezo: alattvaloi a Kiralysagaban, 6k ehhez
hiiségesek, az O kormanyzatahoz. Ez azt jelenti, hogy kovetik azt, amit az Ortorony
mond!

Jehova Tanui imadkoznak, személyesen tanulmanyoznak, bizonyos fajta
odaszentelt életet élnek, ami nem teljesen ugyanaz, mint a konzervativ keresztényeknél.
Mi naluk ,,Szervezethez valé hiiségrol” beszéliink, amely Jehova Kiralysaganak foldi
képviselete.

Kérdés: Jehova Tanii elkiiloniilése a vilagtol hogyan egyeztetheté ossze
Krisztus parancsaval, hogy ,,s0 és fény” (vilagossag) legyiink?

Valasz: Jehova Tanui azt mondanak erre, hogy a sé kiilonbozik attél, amibe
beleteszik, a fény pedig a sotétségtol, azaz kiilonbozonek lenni fontos szamukra ahhoz,
hogy keresztény ,,s0 és fény” legyenek, és ez egy pontig igaz is! A keresztényeknek
kiilonbozniiik kell az oket koriilvevd Vilagtol, szentek, igazak kell, hogy legyenek,
szeretetteljesek, és ez a fajta kiilonbozoség jo, ez a keresztény testvériség! De a fenti
ember alkotta szabalyok, amelyek ELKULONITENEK a tarsadalmi kultiratél NEM
biblikusak, és egy MESTERSEGES elkiiloniilést eredményeznek, korlitozzak az
emberek hatékony kapcsolatait hivok és hitetlenek kozott. Jehova Tanui ezt nem igy
latjak, de mi igen.

Kérdés: Jézus részt vett Jeruzsalemben a ,,Templomszentelés” iinnepén. Janos
10. fejezete irja le. Ezt a Makkabeusok vezették be. NEM Isten rendelte el. Jehova Tanui
mit tanitanak errol, mivel ellenzik az iinnepeket, a nem szent iinnepségeket, stb.?

Valasz: Nagyon érdekes kérdés! Nem ismerem Jehova Tanui valaszat erre. Ha
EN Tana lennék, azt mondaniam: Jézus a Templomszentelés iinnepén ment
Jeruzsialembe, de nem latunk semmit arrol, hogy részt vett volna ahhoz kapcsolodo
cselekedetekben, gyakorlatokban, vagy kovette volna annak elvarasait, stb. De ez egy
Iényeges dolog, hogy az iinnepet megemliti Janos evangéliuma, semmi rosszat nem mond
réla, noha a judaizmusban vezették be, az Oszovetségi KANON lezarulta UTAN. A
Torvény nem emliti, de Jézus semmi olyat nem mond, hogy gondja van vele. Jehova
Tanui gondolkodhatnak ezen, az iinnepet toleralta Jézus, noha nem volt az Irasokban,
hogy meg kell tartani!
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Kérdés: Jehova Tanui hiisége milyen tényezét jelent arra nézve,hogy a mennyben
milyen helyet toltenek be?(vagy, hogy oda mennek-e)

Valasz: NEM alkalmaznak fokozatokat a hiiségben. Hiiséges valaki vagy nem. Fekete-
fehér kép! Jehova Tanui Kkivételesen kotodnek, fiiggnek a Szervezettol. Biznak,
reménykednek benne, hogy feltaimadasuk utan jelentds poziciot fognak betolteni az 1000
év alatt, a 144.000 szama nagyjabol betelt, bar néha bekeriilhetnek még oda, akik
mennybe mennek. NEM allitanak fel fokozatokat a hiiségben. Minden Tanu aktiv Kkell,
hogy legyen, elkitelezett a hazrol-hazra végzett tanitvanyképzésben, minden hénapban
rendszeresen idot Kkell szanjanak erre, minden osszejovetelre el kell jarniuk, persze ezt
gatolhatjak a koriilmények, pl. betegség. Alapvetoen minden Tanu nagyon elfoglalt kell,
hogy legyen a Kiralysag iigyeiben. (Isten Kiralysaga — a ford.) Hogy mennybe megy-e, az
Isten valasztasatol fiigg, NEM a hiiségiiktol! DE: csak hiiséges emberek mehetnek a
mennybe, ez igaz!

Kérdés: Jehova Tanui evangéliuma hatékonyabb, mert tobbet tanuskodnak?

Valasz: Jehova Tanui NEM tanuskodnak tobbet, mint az evangéliumi keresztények.
(Csak 6k nem jelentik havonta — a ford.) Ez messze nem igaz!! Az igaz, hogy tobbet
jarnak hazrol-hazra! Legalabbis az USA-ban igy van. Lehet, hogy vilagszerte is igaz! Ez
Jehova Tanui bevett moddszere a tanitvinyképzésre. Az evangéliumi keresztények
hajlamosak NEM ezt hasznalni. Pl: baratkozas-evangélium és mas formakban elérni a
kozosséget. A legtobb kultiraban odamenni valaki ajtajahoz, akit nem ismeriink és
bekopogni hozza NEM feltétlen jo dolog. Bemutatni magunkat és hitnézeteinkrol
beszélni, ez a legtobb kultiraban NEM elfogadott, mint az emberekkel valé kapcsolatba
1épés modja. De van, ahol elfogadjak. Ha hatékony akarok lenni, valoban kapcsolatba
akarok 1épni, akkor NEM ez a legjobb modja! Jehova Tanui tobb ezer orat toltenek el
EGYETLEN tanitvanyért!! Tobb idét szanni arra, hogy a szomszédsaggal
baratkozzanak, hatékonyabb lehet! (Ez egy ingyenes jo tanacs nekik!)

A ragaszkodas ehhez a Szervezethez az annak modszereihez valo ragaszkodast is jelenti
és hiiségiik kimutatasat!! Van sok olyan Tani, akit a kornyezete sokkal jobban befogad
és szomszédoknak tanuskodik, de a tipikus modszer a hazrol-hazra jaras, sarokra
kiallas, irodalom-felkinalas, bibliatanulméanyozas felajanlasa. Igy tanitjak 6ket, ez az
elvaras. Persze van olyan evangéliumi keresztény, aki semmit nem tud csinalni, és ez
gond, ezt kezelni kell. Sok nominalista van! (névleges keresztény — a ford.) De szazmillio
evangéliumi keresztény van a vilagon, és ha ilyen nagy a létszam, né a névleges hivok
szama is! Amikor csak néhany milli6 tag van (5,6, vagy 8), erésebb a ,,kemény mag”. A
vallas jelentés része nagyon elszant, mert nem maradhat fenn masként! Van szaz meg
szaz évek ota szazmilliokat felolelo vallas, lesznek felnovekvo tagok, akik névlegesek. Ez
jelentés probléma sok evangéliumi egyhazban! DE: NEM igaz, hogy tobb Tanu
evangelizal, mint evangéliumi keresztény!

Kérdés: Ha Jehova Tanui nem kell, hogy lojalisak legyenek a kormanyukhoz, mert az
Isten Kiralysaganak ellensége, ez azt jelenti, hogy figyelmen Kiviil hagyhatjak a nemzet
torvényeit, ahol élnek? (sebességkorlat, stb.)

Valaszz NEM!! Jehova Tanui nagyon torvénytisztelo6 emberek! Szigoruan

engedelmeskednek az orszag torvényeinek, ahol élnek. Ehhez NEM Kell részt venniiik a
politikai rendszerben! Jehova Tanui ,,nagykovetek”, akik Jehova Kiralysagat képviselik
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egy masik orszagban. (USA vagy Uganda, stb.) NEM bonyolodhatnak bele azon
kormany politikai iigyeibe, mert NEM ezért vannak ott! De engedelmeskednek ezen
orszag torvényeinek. Amig azok ellent nem mondanak Isten torvényeinek. Jehova Tanui
»semlegesek”.

Kérdés: Jehova Tanui hibasan forditjak a Bibliat?

Valasz: Az Uj vilag forditas a probléma RESZE, de NEM a LENYEGE!! Jehova Tanii
[f6bb] nézeteiket évtizedekkel az UVF ELOTT is vallottak! De at kellett siklaniuk olyan
versek felett, melyek nem voltak 6Osszhangban teoldgiajukkal! (a tradicionalis
forditasokban)

A FO gond, hogy FELREMAGYARAZZAK a Bibliat!! A fenti kérdések (a ,,staurost”
kivéve) NEM forditasi kérdések! A sziiletésnap, Karacsony, vértranszfuzio, stb. NEM
azzal fiiggenek Ossze, hogy az adott bibliaverset hogyan kell leforditani! Hanem, hogy 6k
hogyan MAGYARAZZAK!!

Krisztus istenségénél mar sok forditasi kérdés lesz jovo héten, de még ott is bizonyos
esetekben a MAGYARAZAT a gond, NEM a forditis! Az UVF-ben a Janos 20:28
ugyanaz, mint mashol! Tamas azt mondja: ,,En Uram és én Istenem!” A
MAGYARAZAT mas!! Azt allitjak, naluk MINDEN a Biblian alapul. Ehhez néhany
esetben félre kell forditaniuk (elég sok esetben — a ford.) a Bibliat. Maskor csak a szoveg
MAGYARAZATAT ferditik el. MINDKET stratégiat hasznaljak!!
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