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TACITUS.

1873.

Azon élénk vita, mely mar a XVII-ik szdzad mdsik felében a régi és a modern irodalomnak
viszonylagos jelentdsége, haszna és elsObbsége folott folyt, tjabb iddben, jelesen a kozoktatdsi
szervezet terén, ismét folébredt. A szellemi és anyagi viszonyoknak ndvekedd fejlodése, a
tényeknek és adatoknak az emberi ismeret minden mezején naponkint szaporodd és mar alig at-
tekinthetd6 mennyisége, az érintkezés és kozlekedésnek azon még most kiszdmithatatlan
kovetkezményl konnyitése €s élénkitése, mely az emberi tevékenységnek és tudominynak mind
untalan Gjabb anyagot nyujt, de egytttal djabb foladatokat is szab, nem csonkithatta ugyan a régi
irodalomnak szellemi becsét és ész-, sziv- s jellemképzd azon behatdsat, melyet a humanisticus
mivelddés legkitlindbb miivei mindaddig gyakorolnak az emberiségre, mig az a szépet, az igazat,
a nemest felfogni és érezni képes leend; de természetszeriileg megvaltoztatta jelentdségok és
befolydsuk mértékének azt az ardnydt, melyben el6bbi szdzadokban, és leginkdbb foldllamok
ellentétes 0Osszelitkozésérol; nem a hatalmas Karthdgéval, nem Gorogorszag politikailag
stillyedett, de szellemileg és miivészileg még mindig az emberiség vezérkoreiben mozgé allamai-
val foly tobbé a harc.

A nagy politikai szdmitdsokat és nemzetkdzi combinatidkat a hadviselésnek valtozékony és a
koztarsasdg utolsé szdzadaiban magasztos eseményeit félig ismeretlen barbar népekkel folytatott
csatarozdsok véltjak fol. Elojatékat képezte ugyan e harcok hosszd é€s faradsdgos lancolata az
emberi nem torténete egyik legfontosabb és messzebb hatd fordulatdnak, de a torténetird, ki csak a
multnak vagy sajat kordnak eseményeit irhatja le, parlag mezdvel taldlkozik ott, hol az utékor
visszatekintve mar egy messze jovendd fejlodésének csirdit folismerhetdknek taldlja. Szoval, a
nagyobb torténelmi eseményeknek szempontjdbdl a csdszari Romat leverd egyhanguisdg jellemzi
— mint azt maga Tacitus panaszolja — félbeszakitva ugyan egyes meghatd, lelkesitd episodok
altal, de melyeknek jelentdsége inkdbb dramai, mint torténelmi. Es ha egy ily kor torténetirdjanak
munkdi szdzadok lefolyta utdn még érdeket ébresztenek és hatdst gyakorolnak, ez érdeknek és
hatdsnak megfejtése foleg az iro egyéni és irodalmi jellemének természetében keresendo.

Tacitus Annalisainak hat els6 konyve Tiberius uralkodésat tirgyalja. Azon ellenvetéseket,
melyeket folfogdsdnak helyessége, jellemrajzainak hiisége és torténetirdi hitelessége ellen fel
szoktak hozni, miiveinek leginkabb e részébdl meritik. Tagadhatatlan, hogy Tacitus Tiberiust
némi ellenszenvvel rajzolja, hogy olyan nyilatkozatainak és tetteinek is, melyek kedvezd
magyardzatot engednek, gyliloletes szint ad. Miiller, weimari kancelldr emlékirataiban beszéli,
hogy I. Napdleon csdszar egy irodalmi beszélgetés alkalmaval Tacitust partszellemtdl elfogult
rhetornak nevezé, ki nem vala képes a nagyobb szabasu politikai egyéniségeket, eljarasuk indokait
és allasuk kovetelményeit felfogni €s méltanyolni. A hatalmas djkori imperdtor kemény birdlata
egyébirdnt nemcsak zsarnoki Osztoneinek volt kifolydsa, hanem egyszersmind azon éles
gyakorlati észnek is, mely egyéniségének legjellemzdbb vondsaihoz tartozott, mert az is, kinek
érzelmei nem a pillanatnyi hatalom kiilfényével, de az elnyomott igazsdg nemesebb érdekeivel
rokonszenvesek, megvallani kénytelen, hogy maga azon egyontetiiség, mely Tacitus torténelmi
egyéniségeit joban és rosszban egyarint jellemzi, e jellemzések torténeti hlisége irdnt némi
kétséget ébreszt. Ki csak a magdnélet folyamat is figyelemmel kiséri, s még inkdbb, ki a
vildgesemények menetét és beltorténetét kozelebbrdl ismeri, nem kételkedhetik, hogy a joban és
rosszban egyontetli egyéniségek ritkan taldlhatok, és hogy az emberi jellem legtobb esetben szint
annyira vegyes elemeknek kifejezése, mint a hogy az események kiilonboz6 és gyakran ellentétes
tényezOk hatdsanak eredményei. A régi miivészet a természetet nem minden részletében
szandékozik visszatiikrozni, egyszertsiti, 6sszefoglalja, bizonyos felvondsokban kdzpontositja a
kiiljelenetek jellemzd elemeit és a tisztdn anyagi valddisdg helyébe egy magasabb, eszményi
valosdgot allit. A miivészet ez irdnya a régi torténelmi irodalomban is észlelhetd, de a miivészeti
szépség, mely az egyes munkdknak becsét és tartds jelentdségét biztositja, nem meriti ki a
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torténeti irodalom egész foladatat, és ezért a késd utdkor olvasdjaban kétség timadhat az eldadot-
tak hitelessége irdnt, valahdnyszor az események €s egyéniségek rajzdban a miivészi szempont és
mesterség, az igénytelen és részrehajlatlan tanibizonysdg rovasara fejlesztettnek latszik. Thiers a
helyes torténetirds mintdjat €s példazatit egy tiikkorben véli foltaldlhatni, mely a tényeket és
személyiségeket, az eseményeket és ezeknek bensé elemeit és rugdit tisztdn, hatdrozott
korvonalozasban, és hiven adja vissza, és annyival nagyobb értékii, mennyivel atlatszobb; de a
régi torténetirdk és jelesen Tacitus sokkal hatdrozottabb jellemnek, mint hogy egyediil ez atlatszo
titkornek szerepét vehetnék igénybe. A modern torténetirodalom bolcsészeti irdnya, a mennyiben
ez az események fejlodésének dltaldnos torvényeit kijelolni torekszik, épen oly tdvol esik
folfogasuktdl, mint — taldn az egy Thukydides kivételével — annak gyakorlati politikai oldala.
Ez utébbi tekintetben Sallustius Catilindja példdul, minden szépsége daczdra, kétségtelen
bizonyitékot nyujt a régi torténetirodalmi folfogds hidnyair6l. Barmily kitlinéek legyenek a
jellemrajzok, barmily érdekesek és hatdsosak az elfaddsba szott beszédek, barmily élénk az
események képe a viszonyoknak magasabb politikai oldala, minden &ltaldnos allambdélcsészeti
okoskoddsok mellett, még sincs eléggé életerésen és meggydzdleg kifejtve. Az olvasd, akarata
ellenére, figyelmét inkdbb az eseményeknek kiilszinére, mint mozgaté elemeik bensd
Osszefiiggésére latja folhiva. Cicero mély behatdsu politikai follépése ily médon leginkdbb iigyes
és erélyes renddri intézkedések alakjaban tiinvén f6l, oly szint 6lt, mely a hires consulnak, élete ez
idOszakdra s ennek eseményeire vonatkozd, immar magéaban is kelletén til fellengzd ondicsoitését
kétszeresen tdlzottnak tekinteti és nem érezteti eléggé, mennyire volt ez dsszeeskiivési episod a
romai koztarsasag sorsdnak fordul6 pontja és kikeriilhetlen végbomlésanak elsd eldjele. A modern
torténetirodalom ezen egyardnt tudomdnyos és gyakorlati szempontjabdl kétség kiviil lehet
Tacitus ellen is alapos kifogdsokat hozni fol. Stahrnak' e tekintetben Tiberiusra vonatkozd
megjegyzéseit megeldzte mar némileg a mult szdzadi francia torténelmi kritika; de mind ez
ellenvetés nem sziinteti meg, alig gyongiti, Tacitus milveinek azon vardzsét, mellyel szazadokon
at lelkesitdleg, lélekemeldleg, vigasztal6lag szdmos kebelre hatottak. Sejanus bukdsa utdn
Terentius rémai lovag, azon gyavak serege kozt, kik egykor a hatalmas férfitinak hdédolvan, irdnta
tanusitott hizelgd ragaszkoddsokat eltagadni siettek, egymaga birt elég batorsiggal e
ragaszkoddsat nyiltan bevallani és igazolni. Vadléi elutasittattak, st elitéltettek — mint Tacitus
mondja — beszédjének batorsiga kovetkeztében, vagy ,,quia inventus est, qui efferret, quod
omnes animo agitabant™ (mert talalkozott, aki megmondotta, ami mindnyajak szivén fekiidt). Es
e mondat foglalja nagy részt magdban megolddsit Tacitus miivei tartds hatdsa rejtélyének, mely
hatds a szellemi hatalomnak legfényesebb tantsidga, a miivészileg nagy irék legsajatsdgosabb
tulajdona. A kolt6, a torténetird, a szonok nem teremti az eszméket €s érzelmeket, de midén
azoknak 14ngész sugallta, milivészileg bevégzett, magasztos €s mégis egyszerli alakban kifejezést
ad, életre hija azt, mi ezredévek 6ta az emberi kebelben néman csirazott és nemzedékeken at a
szellemi vildg vezérei kozt tiszteltetik, mert benne taléltatott ,,qui efferret, quod omnes animo
agitabant.”

Es valamint Tacitus nem kivaldlag torténetiré, a sz6 modern értelmében, szintigy nem lehet 6t
valamely hatdrozott politikai rendszer vagy partirdny képvisel6jének tekinteni, mint ezt tobbszor
és tobben megkisértették. Minden politikai véleményarnyéklat taldlhat munkéiban egyes elveket,
nyilatkozatokat, melyekre nézetei tdmogatdsa végett hivatkozhatik, de mind ezek nem egy
hatdrozott politikai rendszernek kifolydsai. Tacitus jogérzetbdl, hagyomdnyos kegyeletbdl, egyéni
hajlaméndl fogva soka el nem tagadt rokonszenvet tanusit a kdztarsasag régi intézményei irdnt; de
ezen érzelmek nem akaddlyoztdk 6t Nerva és Trajan jétékony uralkoddsanak dicséitésében, €s
midén magasztalélag emliti, hogy ,,Nerva Caesar két hajdan ellentétes dolgot egyesitett, a
fejedelmi hatalmat és a szabadsigot™, nem érthette és nem értette a szabadsag azon politikai
alakjat, mely a régi koztarsasdg intézményeiben taldlta kifejezését. Valamint az emberi életben
minden fejlesztés csak a végenyészetnek eldzménye €s minden siker, melyet az egyén a napok

" Tiberius von Stahr.
> An. VL. 9.
? Quamquam Nerva Caesar res olim dissociabile smiscuerit principatum et libertatem. Agricolae vita. TI1.
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hosszui sordn 4t netaldn arat, csak kozelebb vezeti 6t sirjdhoz: igy a nemzetek és tarsadalmak
életében is a fejlodés, a haladds, a hatalomnak és dics6éségnek novekedése, 1j szellemi és anyagi
elemek keletkezése csak csirdja azon kiilformdk &atvaltozdsanak és enyésztének, melyekben a
nemzetek élete testesiil. De mig az egyén lényének atvaltozdsat valldsos kegyelettel csak mas
sphaerdkban vdarhatja, a tarsadalmi és nemzeti élet nem sziinik meg azon formdk szétbomlasaval,
melyekben szdzadokon 4t mozgott; és a nemzeti enyészet csak akkor all be, ha a nemzeti er6 nem
képes tobbé oly intézményeket teremteni, melyekben szelleme, tulajdonai, hivatdsa tjbol
szazadokra testesiiljenek. Ez alakuldsnak vajidésai jellemzik a torténelem dtmeneti korszakait; de
midén, mint a rémai birodalomban, nemzedékek firadoznak hidban egy Uj tirsadalmi alakzat
foltaldlasdban és létesitésében; midon naponkint ritkulnak az dj folébredés biztatd jelenségei és a
megsemmisiilés el6érzete szallja meg a lelkeket, akkor a nemesebb szellemek elcsiiggedve a jovo
irdnt, banatos visszaemlékezéssel fordulnak a mult drnyékaihoz és szivok gydszos sugallata
elnémitja pillanatokra politikai beldtdsuk rideg szavét. Ily értelemben volt Tacitus a régi rémai
respublica embere; szerette a szabadsdgot €s annak jelvényét a koztdrsasdg hagyomdnyaiban
tisztelte; gyllolte az Onkényt €s annak nyomaszté silydt a csdszdri Roma zsarnoksdgaban a
legundokabb alakban tapasztalta; de mi keblét lelkesité, nem egy bizonyos iddszakhoz vagy
politikai szervezethez vala kotve. Az emberi lelkiismeretnek volt 6 sz6szdl6ja, egy elfajult kor
kozepette, mely annak hatalmét elnyomni vagy elfelejteni torekedett. Szellemi irdnydhoz jarul a
miivészi alak tokélye. Rovid, tomor mondatokban fejléddnek az eszmék; hatdrozott vondsokban
allittatnak eldnkbe az egyének jellemvondsai, az események fOmozzanatai. Oly ritka
0sszhangzdsban 4all a komoly folfogds és a férfias eléadds, hogy, az ir6 meggy6z6 komolysigatol
athatva, mindenki bevallani kénytelen: ezt csak igy lehetett érzeni, ennek csak ily szavakban
lehetett kifejezést adni.

Az irodalmi itélet nem tdmaszkodhatik kivdléan egyéni benyomdsokra, legkevésbé a fiatal kor
benyomadsaira. Csalékony eleme ez a megbirdldsnak, mert gyakran a legkiilonbdzdbb tényezdknek
vegyiilete, melyben a fiatal kebel természetszerli fogékonysdga a pillanat hangulatdval és szdmos
kiilkoriilmény hatdsdval parosul; de ha az ifjisdg benyomadsai a haladé korral novekszenek és
szilardulnak, némi bizonysdgéul szolgdlhatnak azon irdk szellemi hatalmanak, kik kebliinkben
ily hatdsokat eldidézni képesek. Az 1839—40-ki orszdggyiilésen Dedk Ferencz a sz6lasszabadsig
targydban mondott egyik beszédét (melynek eldaddsat, mint fiatal hallgato, tiszteld figyelemmel
és mélyen meghatva, bar eltérd politikai irdnyomndl fogva nem minden kétkedés és bensd
ellenvetés nélkiil kovettem) Tacitus Agricoldjdnak azon szavaival végzé: ,Dedimus profecto
magnum patientiae documentum, et sicut vetus aetas vidit, quid ultimum in libertate esset, ita nos,
quid in servitute; memoriam quoque cum voce perdidissemus, si tam in nostra potestate esset,
oblivisci quam tacere”.* Az irodalmi szépségnek egy tj vildga nyilt meg akkor elSttem, eldvettem
Tacitust, visszatértem vele és dltala a kordn elhanyagolt régi irodalomhoz, és ebbeli
olvasmanyaim legkedvesebb benyomadsai 0OsszeszovOdnek emlékezetemben e hathaté
parlamentaris hivatkozéissal, és azon férfid irdnti tisztelettel és vonzddassal, ki nem gyanithatta,
hogy midén meggy6z6désének fényes kifejezést adva, annak a romai {r6 fenséges szavaiban j
tdmaszt keres, egyszersmind egy jelentéktelen hallgatét a legnemesebb szellemi élvezetekre utal.

Tacitus iréi jellemének dramai és tragikai oldala az Annalisok elsé négy konyvében kifejtésére
és érvényesitésére b0 alkalmat taldl. Mily élénkséggel rajzolja példdul a Pannonidban és
Germanidban elhelyezett 1égiok zendiiléseit, Germanicus hadjdratainak valtozé eseményeit vagy a
Varus csatdja gydsziinnepélyét, midon Germanicus serege a szerencsétlen csata szinhelyéhez
kozelitvén, szdnakodé részvétre lagyul emlékezve ,,rokonaikrdl, bardtaikrol, végre a hdboru
esetlegességeirdl és az emberi végzetekrdl.” A teutoburgi erdds hegységek gondos megmotozasa
utdn haladvan el6re, hidakat rakvdn a nyirkos mocsdrokon, toltéseket emelvén a csalékony
lapélyokon, megszélljak végre a gydszos helyeket. Szemlélik Varus akkori elsd satranak, f6 hadi
szélldsdnak maradvényait, a félig 6sszerogyott sincokat, melyekben a mar-mar koriilvett 1égiok a

* Agricolae vita. T1. Kétség kiviil a béketiirésnek fényes tandsdgat adtuk, és valamint a régi kor litta, mi a
szabadsag végpontja, igy mink, mi a szolgasagé. A széval egyiitt magat az emlékezetet is elvesztjiik vala, ha épp
ugy hatalmunkban éllna feledni, mint hallgatni.
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harcot folytattdk, ,a térség kozepén fehérld csontokat elszérva vagy halomba rakva, amint
megfutamodtak vagy ellentdlltak vala; a nyilak és darddk szerte szét heverd toredékeit, az elesett
lovak csontjait, a fak torzsokéihez szegzett tetemeket, a kozel berkekben a barbér oltarokat,
melyeknél a tribunusok és az els sorok szdzadosai legyilkoltattak™. Folszélalnak azok, kik e
véres csatdban jelen voltak; beszElik, miként e helyen estek el a legdtusok; amott ragadtattak el a
sasok, hol méretett 1égyen Varusra az els6 seb, hol adta maganak sajat jobbjdval a haldlt, mily
emelvényrdl szénokolt Arminius, hdny torvényfat rakatott a hadi foglyoknak, hany sirgodrot
dsatott szamukra, mily jatékot {izott gdgje a tabori jelekkel és a sasokkal. Es igy Germanicus
hadserege a vesztett csata utdni hatodik év lefolytdval a harom 1€gi6 csontjait temeti; ,,nem
tudvéan senki, idegeneknek maradvanyait takaritja-e el vagy az Sveiét. Es az emelend6 sirhalom
els6 pazsitdarabjat Germanicus rakja le, kegyeletes emlékiil az elhaltaknak €s mint a jelenlévok
fajdalmanak részes tarsa”.

Csak mesteri ir6 tolldnak sikeriilhetne Tacitus Annalisdnak e szakit terjes meghaté szépségében
és arnyalatai minden élénkségével forditasban visszaadni. A rémai irodalom fénykoranak utolsé
sugarai kozpontosulnak Tacitus irodalmi modordban. De bar mennyire helyeseljiik is Niebuhr
nézetét, ki méltatlankodva utasitja vissza egy sziikkebll kritika gyerekes osztdlyozdsait és nem
tekintve a tisztdn chronologiai, e kérdésben nem dontd szempontot, Tacitust a rémai aranykor ir6i
kozé sorozza: még sem tagadhatjuk, hogy miiveiben a romai stylus azon neme, melyet rovid,
dis tartalmud és tomor szerkezetli mondatok jellemeznek, a végletekig vitetett. A nyelvnek
természete Osszhangzdsban 4ll e tekintetben az iré szellemével és irodalmi modoraval; ha Tacitus
egy a hadsereg legalsobb rétegeibdl emelkedett hadvezérrdl szélva azt mondja: megszokta a
munkdt és faradsdagot és anndl kegyetlenebb, mert tiirte volt; ha Segest és Arminius viszdlkodasait
emlitve, azokat az emberi kebel rejtélyes mozgalmai egyik titkos rugdjanak azon jellemzésével
indokolja, mely, némileg 4ltaldnositva majdnem kézmonddssa vélt: ,,a mi bardtok kozt a szeretet
koteléke, gytilolet tapldléka az az ellenséges indulatiakndl”; vagy ha e netaldn szomord egyéni
tapasztalds sziilte, de l€lektani szabalyként némileg tulcsigazott  észrevételre fakad: ,a
jotétemények addig kedvesek, mig megtéritésiik lehetségesnek latszik, midén e mértéket
tdlhaladtdk, a szivesség gyllolettel viszonoztatik”: e mondatok hatdsa bizonyitja, mily hatalmas
eszkoz kézében azon nyelv, melynek szervezete ép oly tomor, mint tulajdon eszmemenete. Midén
Junidnak, C. Cassius hitvesének, M. Brutus ndvérének gyidszmenete alkalméval az 8sek mellképei
emlittetvén, roviden megjegyeztetik: ,leginkabb fénylének Cassius és Brutus, ép az ltal, hogy
arcképeik nem ldttatdnak™: az antithesis ereje ép annyira a gondolatban fekszik, mint annak révid
szabatos kifejezésében, mely a nyelv szellemével tokéletes 6sszhangzasban all.

Es azért, mert Tacitus irodalmi modordnak teljesen kimerité és bevégzett mintdjat hagyta az
utékorra, melynek becse és szellemi jogosultsiga az ir6 jellemében, szivének és eszének
sajatsdgos tulajdonaiban gyokerezik, mig mdsrészt a latin nyelvnek nyelvtani szervezete nyujtotta
neki a legalkalmatosabb eszkozt e tulajdonok kimeritd kifejezésére, majdnem mind azok, kik 6t
utanozni akartak, a tOrténetiras ,,manieristaithoz" szamitandok. Mert az irodalomban, mint a
mivészetben, oly munkdk utdnzdsa, melyeknek jelentdsége fbleg egyéni jellem- és
észtulajdonokon nyugszik, vagy bizonyos koriilmények é&s viszonyok sziilte érzelmek
mélységének és erejének sziileménye, nem vezet soha életerds, a valédisdg meggy6z0 hatalmatdl
atlehelt alkotdsokhoz. Mily elavultnak és mesterkéltnek latszik példaul jelenleg az egyszer oly
annyira magasztalt Johannes Miiller mindenhol, ahol egyenesen Tacitust utdnozza.

Az Annalisok egyik legérdekesebb episodja Germanicus végnapjainak és kora haldla meg-
bosszuldsanak torténete.” Van valami emberileg meghat abban, ha egy, az emberiség magaslatin
allo fiatal host és csaladapat, sikeres mitkodése, magasztos reményei kozepett, id6 elott kiragadva
latjuk csalddja, hivei, tiszteldi korébdl; ha vdratlanul eltiinik egy egyéniség, kinek jovdjébe
kototték reménydket orszdgok és népek, és ha a veszteség fajdalmas érzetéhez egy gydva
merénylet gyandja csatlakozik. De ez utébbi szempontbdl a torténetirdé miivészeti mestersége
tobbet tett az események jelentdségének emelésére, mint az események magok. Az elfogulatlan
utokor alig leend kész ez ellentétes nagyravagydsok Osszelitkozésében mar egy gyilkoldsi

5 An. lib. IL. 60 és lib. 1IL. 1-19.
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merénylet tanisdgat latni, vagy gyanuijit babonds szertartisok és dldozatok vadjara alapitani.
Germanicusra bizatott a kelet zaklatott békéjének helyredllitasa; C. Piséra Syria kormdanya; kelet-
keztek koztok viszdlkoddsok, melyek kolcsonds alldsukban nem voltak szokatlanok, novelte
azokat hitveseik, Agrippindnak és Plancindnak, gytilolete és szenvedélyes nagyravagydsa, és
midén Germanicus Egyiptombdl visszatérve egy rejtélyes betegségnek esett dldozatul, a kor
szokdsa szerint a megmérgezés gyanujit rogton azon folfogds kovette, mely Pisét, ki inkdbb
vetélytarsdnak, mint tdmaszdnak és segédjének bizonyult, Plancina nejével egyiitt gyilkosainak
valla. Mily jézanul és részrehajlatlanul hangzott Tiberiusnak Tacitus dltal nem kelldleg méltanyolt
beszéde, midOn a senatust inté: itélje meg elfogulatlan kebellel a Pis6 ellen folhozott vadakat,
melyek novekedd fokozata a legatus dacét és ellenségeskedését, majd Germanicus kimulta felett
nyilvanitott 6romét, végre haldlanak biinos siettetését foglalda magiban.® De mind e
figyelmeztetések nem enyhithették a romai nép fajdalmat, nem csillapithattdk folinduldsat,
altaldnosan elterjedvén a gyanu, hogy gydszos kimilta nem esetleges, hogy az uralkodé gytilolete
és féltékenysége okozta unokadccsének haldlat, kinek szelid kedélyérdl foltenni szerették, hogy
Roéma szabadsaganak helyredllitdsara hajlott volna.

Es mintha maga Tacitus e népszerii folfogds vardzsa alatt dllana, vagy hatdsat veliink éreztetni €s
megértetni akarnd, komoly megilletddéssel sorol eld mindent, mi részvétiinket és szdnakozasunkat
folébresztheti; mutatja nekiink a haldoklét, hallatja meghat6 buicsuszavait: ,,A bardtok f6 hivatdsa
nem az, hogy gyava konnyekkel kdvessék az elhunytat, hanem hogy hii emlékezetben tartsdk
akaratjat és teljesitsék rendeleteit; siratni fogjdk Germanicust idegenek is, ti meg fogjatok Ot
bosszulni, ha nagyobb kegyelettel viseltettetek személyem, mint alldsom irdnt... A vadlok részén
lesz az emberek konyoriilete és azoknak, kik véres parancsokat koltenének, vagy hinni nem
fognak, vagy = megbocsitani.” Kovetjik gydszos utjdban Agrippindt, kit ,,szerencsétlen
termékenysége annyi izben jelez martalékul a sorsnak”;’ partra 1épiink vele, kisérjiik Somaba a
szdnand6 asszonyi menetet, részt vesziink a vadlok és védok kétes kimenetii harcdban, megoldva
nem, de keresztiil vadgva latjuk a cselszovények és szenvedelmek vészteljes csoméjit, midon Piso
sajat kezével vetett véget életének és szinte tantinak és részeseinek hisszilk magunkat azon
eseményeknek és érzelmeknek, melyek szinte két évezred eldtt a rémai vildgot mozgattik.

A sors irigylil megtagadta t6liink Sejan bukdsdnak torténetét és vele egyiitt magyardzatat mind
annak, mi Tiberius utolsé éveiben, még Tacitus elfaddsiban is, rejtélyes és l1élektanilag ép oly
kevéssé megfejthetd, mint a politikai torténelem szempontjabél. Ep vgy nélkiilszziik Nero utolsé
éveinek torténetét. Tacitus maga jelzi egyébirant ez alkalommal is,® mily hélatlan feladat a
torténetiréra nézve Nero uralkoddsdnak egész korszaka, annyival hdlddatlanabb, mennyivel
inkdbb fejlédik a zsarnoki hatalom véres Onkénye és az elnyomottak ,,szolgai tiirelmének”
kozonyossége, mely ugyan az egyéni lélek és szellem emelkedettségét ki nem zdrja, sot annak
szamos példdit nydjtja, de mindig csak a tiirelem, nem pedig a férfias kiizdelem példait. Sajatszerii
tineménye ez a polgdri tarsadalom bizonyos iddszakainak, mely az djabb korban, a francia
forradalom rémuralma alatt, fokozott mértékben mutatkozott, midon egyesek, sot egész osztalyok
hésileg halni tudtak, de nem tudtak ép oly hdsileg megvivni a tarsadalmi hatalom bitorléival, kik
Oket a haldlnak szentelték. Ez idOk gydszos egyhangusagit tiikrozi vissza az Annalisok utolsé
konyveinek eldaddsi modora; nem hidnyoznak azokban sem az események €s egyéniségek élénk
rajzai, a mély beldtdsi megjegyzések, a nemes kedély meghat6 folszolaldsai, de f6 vardzsukat és
érdemeket a torténeti eldadds azon igénytelen egyszerliségében és atlatszé vildgossdgdban
taldljuk, mely Britannicus megitélésének, Agrippina meggyilkoltatdsanak, a romai

° An. lib. IIL. 12.
7 Mily kozel all Tacitus e jellemzé soraihoz Ugolino foljajduldsa, midén szemeit a vele egyiitt éhhaldlra
kéarhoztatott gyerekeire fiiggesztvén, Dante Infernojdban, sokszoros fdjdalmanak e szavakban ad kifejezést:
....... ed io scorsi
Per quattro visi il mio aspetto stesso.
(Midén négy izben szemléltem sajat dbrdzatomat.)
® An. lib. XVL. 16.
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kivégeztetéseknek szomoru elbesz€lését ép ugy jellemzi, mint Corbulo keleti fényes hadvezéri
és allamférfiti miikodésének torténetét.

Nero haldlaval végét érte az elsé romai csdszdrok sora, kik Augustus 6ta, adoptidé tutjan, a
csdszdri orokosodés csaladi folytonossdgat latszolag fonntartvan, a vildg urai voltak.

Sok izben elmondattak azon okok, melyek a csdszari egyedurasdg megallapitasat elokészitették
és eszkozolték. Roma régi alkotmdnyos szervezete, mely hajdan a ,,vdros” szervezete volt,
minden médositdsok mellett sem felelhetett meg tobbé a vildguralom kellékei- és igényeinek.
Azon szdmos 1j tadrsadalmi tényezdknek és elemeknek, melyeket Roma emelkedése kifejtett, szel-
lemileg meg kellett véltozniuk vagy anyagilag megdonteniok mindazon intézményeket, melyek
teljesen mds viszonyoknak és rég lefolyt idOknek voltat kifolydsai. A régi Roéma aristokratidja
sokszor ©nzdnek és zsarnokinak  mutatkozott, mint testiilet; de Osszegében ép Ugy, mint
vezérférfiaiban; férfiasnak, hazafias lelkiiletlinek, hdsiesnek, elérelatonak. Erkolesi és politikai
tulajdonai ép azon id6kben estek mindinkdbb a szellemi romldsnak aldozatul, mely idOkben
kétszeresen lett volna hivatdsa a novekedd demokratikus elem tilnyomé befolydsét ellensilyozni.
A demokratia kizdr6lagos  hatalma  konnyen vélik az egyedurasdg uttordjévé. Mert a
demokratia ott, hol hatalma mds elemek befolydsa 4ltal korldtozva és ellensilyozva nincs, anyagi
erejének Onérzetében, az erdt gyakran a joggal ugyanazonositvdn, véltozott koriilmények kozt
konnyen hajol meg az anyagi hatalom siker korondzta kezel6i eldtt, mivel ontudatlanul megszokta
a jogot kizardlag a népszadm akaratdra épiteni, és igy, bensd rokonszenvezésnél fogva, a tdrsadalmi
joggal ugyanazonositott anyagi hatalomnak hédolni.

A rémai demokratia e rokonszenvén sokkal inkdbb, mint a felsébb tirsadalmi osztilyok gydva
hédolatdn vagy blinrészes tdmogatdsan nyugodott hetven éven at a rémai caesarok zsarnoki
uralma; tdg, ha nem is mindenkor biztos alapja volt a birodalom kozpontjdban, mig kegyetlen
szeszélyének csapasai Roma hatdrain kiviil kevésbé voltak érezhet6k. SOt a birodalom messze
terjedd tartomdnyaiban, szdmos esetben, csak egy hatalmas dllamszervezet alakjaban mutatkozott,
mely a kiilbékét, a rendet és jolétet biztositotta, €s ha nem tudta is mindig egyes hatalmaskod6
tisztviselOk visszaéléseinek elejét venni, azok megfenyitését még is, mint Tacitus munkdiban is
tobb példa mutatja, sajit érdeke foladatdnak tekintette.

A csédszari hatalom és a rémai birodalom &dllamszervezete alapjidban megingattatott, midon a
praetorianusok nodvekedd hatalmdval és a testiiletekben kifejlesztett nagyravdgydssal,
cselszovényekkel és fegyelemhidnnyal ellentétek és Osszeiitkozések keletkeztek, melyek,
Rémadban magédban, az anyagi hatalom e fétdmaszdnak és eszkozének egységét szétrepesztették,
mig a birodalom tartomdnyai, melyek a politikai szolgasdgot a kiils6 rend és biztossag kedvéért
nyugodtan tlirni tanittattak, egy idében rémiiléssel kezdették tapasztalni, hogy a zsarnoksdg nem
menti 6ket tobbé az anarchia ellen.

A csészéari Roma torténetének ezen forduld pontjandl veszik kezdetoket Tacitus torténetkonyvei,
Libri Historiarum. Galba rovid uralma csak el6jatéka vala azon eseményeknek, melyek
meggyilkoltatdsa utdn a romai vildgot vérrel és tlizzel eldrasztottdk, és alig maradna fenn élénk
emléke a vildg torténelmében, ha Tacitus vardzsecsetje nem egyéniti oly jellemzdleg azon
elaggott fejedelmet, kinek katonai szigorisiga csak sietteté vesztét, mert a kor elfajultsiga nem
tiirte tobbé a szigord fegyelem komoly parancsszavat, ki mély belatdssal intette az 4ltala fidnak
fogadott Pisot ne feledkezzék, hogy ,.emberek felett fog uralkodni, kik se a teljes szolgasdgot
viselni nem tudjdk, se a teljes szabadsagot, de a kinek mérsékeli kozépszerii jelleme inkdbb vétek
nélkiil volt, mintsem fényes tulajdonsdgokkal bdvelkedett, és ki magdnembernél nagyobbnak
latszott, mig maganember vala, és mindenek egyhangi véleménye szerint hivatva az uralomra, ha
nem uralkodott volna”.

Nero meggyilkoltatisa, és Galba vdlasztdsa utdn a rémai csdszari hatalom alapjaiban meg vala
renditve és minden tartés politikai fejlodés lehetdségétdl elzarva. Mert ,hirhedtté valvan a
hatalom titka”, lehullt az a fatyol, mellyel a hagyomédnyos érzemények, az elsdé imperatorok
korményzési iigyessége, a késObbiek hivatalnokainak és hadvezéreinek kozigazgatisi és hadi
jartassdga az allam rothaddsnak indult testét fedték, csak még az kivantatott, hogy, a Galba elleni
zendiilés alkalmaval, ,,két kozkatona tlizze foladataul, a romai nép uralmat masra atruhdzni és
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valddilag 4t is ruhdzza”; kétségtelenné valt akkor mindenki eldtt az actiumi iitkdzet 6ta keletkezett
politikai intézmények belsé gyongesége; napfényre keriilt egy alakité erkolcsi elvnek hidnya,
melyet a kiilfény, az anyagi j6lét €s fejlodés, a puszta hatalom tartésan nem pétolhat. Mert habar
az emberi és tarsadalmi 1ét természeténél fogva minden erkolcsi elv testesitésére anyagi
hatalomra szorul, az anyagi hatalom magdban mégis a tarsadalmi alkotdsok feladatit ki nem
meritheti. Es mid6n a csdszdri R6ma intézményeit se egy szabad alkotmdnyos élet rendezett
elemeinek mitkdodésére épiteni, se a népakaratnak, melyre 4llitdlag tdmaszkodott, tartés politikai
alakzatot adni képes nem volt (mert a régi formdk fonntartdsa csak arra vala szdnva, hogy az
altalok képviselt 1ényeges jognak elkobzdsat paléstolja); midén képtelennek mutatkozott az
0rokosodési elvet azon hagyomdnyos tekintéllyel kdrnyezni, mely szdzadokon 4t a keresztyén
monarchidk erejét képezte vagy azon valldsos kegyeletre épiteni az uralkodé hatalmét, mely a
keresztyénségben ép ugy, mint az ozmdnokndl a kormdnyzati alakzat folytonossagat biztosita:
mindinkdbb az anyagi hatalomnak veté oda zsdkmdényul a tarsadalom vezérletét és sziinteleniil
megujulé harcoknak nyujtd martalékul az emberiség békéjét és szerencséjét. A nyugati rdmai
birodalom enyésztéig éreztette befolydsat a tarsadalmi élet szellemi és erkolcsi elemének ez
elsorvaddsa, elOkészitette a régi vildg bukdsdt, elmérgesitette sok tekintetben a keresztyén
csdszari Roma elsd szdzadait is, és csak akkor virradt 4j, jovendddis életre az eurépai emberiség,
midon a keresztyén hitnek és polgirosoddsnak véggydzelmével ismét 1étesiilt egy magasztosabb
eszme, mely el6tt nem csak meghajolni, de mibe hinni, mibe reményleni, mit szeretni és miért
lelkesedni tudott.  Gibbon a Domitius haldla és Commodus hatalomra 1épte kozti id6szakot
tekinti az emberiség egyik legszerencsésebb korszakdnak; de, ha dllaspontjat elfogadva, kizarjuk
is az emberiség jogosult  szerencse-kovetélményeibdl azoknak igényeit, kik a ,,veszélyes
szabadsdgot inkdbb oOhajtjdk, mint a nyugodt szolgasdgot”, a torténelmi elemek gondos
mérlegezése még sem lattat veliink e hdboritatlan szerencsében madst, mint Sdndor, orosz
csdszdrnak jellemzd szavai szerint, egy ,,nemes egyéniségek 4ltal eldidézett esetlegességet, mely
hosszu, évekig boldogitotta ugyan a vildgot, anélkiil, hogy akdrmely pillanatban a tartossag
biztositékat vagy megnyugtatd érzetét nydjthatta volna”.

Az Otho, Vitellius és Vespasian kozt folytatott polgari hdbordban a tisztdn katonai elem
jellemzodleg 1ép eldtérbe. A régi vildg egyszerii viszonyai nem vélasztottdk el a hadvezér szerepét
a politikai férfid hivatdsatol, a kozigazgatis és igazsdgszolgiltatis teendditdl. Az 4dllamélet
szovevényesebbé vilt viszonyai megtorték a nyilvdnos élet e hajdani egységét, és a birodalom
belsd rdazkddtatdsaiban hadvezér foglal elsé helyet. A Cariusok, Antonius Primusok és
Marianusok vezérlik az eseményeket; az Othok, Vitelliusok, s6t maga Vespasian inkabb-inkabb
lobogdk és partjelszavak, mint vezérek. Othonak végnapjait egy bizonyos tragikai fény kornyezi.
Vannak egyének, kiknek az élet egész folyama csak anyagot szolgiltat élvezetvagyuk
kielégitésére vagy tevékenységok érvényesitésére. Jatékot iznek mindennel; buja jatékot az élet
mulékony oromeivel; gyakorta blinds jatékot az élet legkomolyabb foladatdval. De e jaték még
sem meriti ki természetok egész erejét, és sorsuk egy vdratlan, dontd fordulatdndl a vildg
csoddlkozva kénytelen bevallani, hogy még is magasabban &llnak, mint jatékszereik. Ilyennek
mutatkozott Otho, midén a brixellumi csata veszte utdn eltokéllette magédban sajat haldla 4ltal
véget vetni a polgdri haborinak; ritka nyugalommal és férfias elszdntsdggal valt meg az élettdl,
melyet annyira élvezett volt; szint oly jellemzOk mint meghaték azon férfii bucsuszavai, ki
méltan elmondhatta magardl, hogy 6 ,,a szerencsét megkisérlette, valamint kdolcsondsen 6t a
szerencse”, és a legy0zott imperator hazafias onmegtagaddsa, bairmennyire parosult legyen is az
életunalom sugallataival, elfeledtet Nero biintarsat és a csdszdri hatalom partoskodé bitorl6jat.

Mig Otho és Vitellius kozt folyt a harc, nagyobb aggodalommal tekintettek amannak
szenvedélyei és indulatos merészségei, mint az utébbi gydva élvezetei; de Otho haldla
rokonszenvet €s j6 hirt szerzett nevének, mig naprél napra novekednie kellett az ellenszenvnek és
megvetésnek azon tehetetlen, ingadozd, a legaljasabb élvezetekben fetrengd egyéniség irdnt, ki
hasdnak és torkdnak mindent fo6ldldozott, mig ellene és mellette véres csatdk vivattak, mig
hatalmanak megéllapitisa vagy megbuktatisa miatt ldngba borultak Itdlia varosai, elnyomattak
népei, vérbe fertézott a birodalom nagy része és a 1égiok fegyelmének folbomldsa és
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hatalmaskodésuk legyezgetése 4ltal megingott biztossdganak minden alapja. Es mégis a sors
csapdsai és Tacitus eldaddsa az érdek egy bizonyos nemét kolcsonzik ezen megvetendd 1ény
bukasanak is. Vitellius lelke gonddal és buval vala eltelve, nehogy fegyvereinek makacs
ellendllasa engesztelhetetlenebbé tegye a gydztes félt felesége és gyermekei irdnydban. Volt néki
a kor dltal kimertilt anyja, ki fia fejedelmi dlldsdval nem nyert mdst, mint gydszt és jO hirnevet. A
Narnindl meghddolt 1égidk elpartoldsdnak hirére sotét oltonyben a palotdbol kilép, gydszold
csalddjatol kornyezve. Pamlagon vitetett kis fia, mint temetési kormenetnél. A nép szava nydjas
vala és nem az idOk koriilményeihez szabva, a katona fenyegetdleg hallgatott. ... Nem volt senki
oly annyira feledékeny az emberi dolgok fordulatair6l, hogy meg ne induljon Réma fejedelme
lattara, aki, kevéssel azeldtt az emberi nem ura, lelépe hatalma szEékérdl, a népen, a varoson
keresztiil, odahagyva a birodalmat. Nem lattak ilyen esetet, nem hallottak feldle; varatlan erészak
nyomta el Caesart dictatorsdgaban, titkos leselkedés Cajust; az éjszaki és ismeretlen mezdség
takartdk el Nero menekvését; Piso és Galba mintegy csatdban estek el; a maga sajat gytilésében,
sajat katondi kozt, magoknak az asszonyoknak lattdra, monda kevés szavakat Vitellius, személyes
méltésdganak megfelelOket: hogy a béke és koztdrsasiag érdekében enged — tartandk Otet
emlékezetben; lennének konyoriilettel testvére, hitvese, gyermekeinek dartatlan kora irdnt;
egyszersmind fidt folemelve, majd egyeseknek, majd mindnydjoknak ajdnlva, midén végre a
konnyezés szdlani gatold, a jelenlevd consulnak az oldaldrdl levett tort €s vele a polgarok élete és
halala folstti hatalmat 4tada.” Midén a consul azt elfogadni vonakodik, a gyiilekezet igényli, hogy
a Concordia templomdba tegye le az uralkodds jelképeit, ismét a csdszari palotdba szorittatik
vissza. Es most djra kezdédnek az ingadozé, kétértelmii alkudozdsok Vespasian batyjdval, ki a
varos praefectusa volt, mindinkdbb élénkiilnek a partok szenvedélyei és gyongill a vezérek
mérsékld hatalma; véres harc és 6ldoklés tolti el az utcdkat; maga a capitolium ostromoltatik a
Vitelliusok 4ltal, ldngba borul a romai nagysdgnak valldsi székhelye, mig végre az ellenséges
hadseregeknek magdban Roémdban folytatott harca kozepette, mellyel a nagyvarosi élet
mindennapi élvezetei hdboritatlanul, sét sokszorozva vegyiiltek, a tomeg ,nem gondolvdn a
partokkal viddman nézte a koziigy bajait”, meggyilkoltatva 1atjuk azon fejedelmet, ,.ki igy sem
vala tobbé imperator, hanem csak a habort oka és alkalma”. Volt az 6 végszavaiban is valami, mi
nem teljesen elfajult lelkiiletrdl tantskodott, midon az 6t ginyold szdzadosnak azt felelé, hogy
mégis ,imperatora volt”. Tacitus ez események elbeszélésbe is szdmos észrevételeket,
jellemzéseket és elvmondatokat sz6, melyek sajitszerti tomorségokben szdzadok 6ta a politikai és
szonoki hivatkozdsok bd tarhazat képezik. De, dmbér ezek nagyobb részt a kozélet eseményei,
azoknak indokai és rugéi kordl forognak, jelentdségok mégis inkdbb 1élektani és torténelmi, mint
hatdrozottan politikai. Idegenkedést és lenézést tantsit példdul Tacitus az ,ingadozo,
szenvedélyes, majd elbizakodott, majd gydva tomeg irdnydban, melyben nincs semmi mérséklet,
mely rémit, ha meg nem félemlitik; ha megfélemlett, batran megvethetd”. E tekintetben van egy
bizonyos hasonlatossdg az 6 folfogdsa és azon jellemvondsok kozt, melyeket Shakespeare sok
helyen, de fdleg rémai drdmdiban és Hatodik Henrike masodik részében a néptomegnek oly
taldlolag tulajdonit. De a nagy brit koltonél épp gy mint a rémai torténetironél e folfogas sokkal
kevésbé politikai, mint egyéni érziiletnek kifejezése, és ha Horiccal az ,,odi profanum vulgus”
vezérelvok: szellemdk ez aristokratikus ellenszenve nem bizonyos néposztilyokat illet kivalolag,
hanem mindent, mi éretlennek, hatalmaskoddnak vagy gyavanak mutatkozik.

Folotte jellemzOk azon észrevételek, melyek a torténetkonyvek otodikében — mely csak
megcsonkitva jutott rdnk — Jeruzsdlem ostromldsdnak el6addsa alkalmdval a zsid6 nemzetet
illetdleg folhozatnak. Ha Tacitusnak a keresztyénekre vonatkozé megjegyzései’® minden
rovidségok és feliiletességok mellett is becses torténelmi adatul szolgdlnak, anndl inkdbb, mert
hiven tiikrozik vissza az akkori rdmai vildg el6itéleteit; még nagyobb figyelmet érdemelnek a
zsid6 népre vonatkozok, melyek jellemzd vondsait az izraelita fajnak nemcsak valldsdban, hanem
természetében és szokdsaiban még ma is folismerhetni, ha bar éppen azon hiten alapul a régi vildg
monotheisticus népének dicsOsége és torténeti jelentdsége, melyet a rémai torténetiré nekik vétkiil

® Historiarum liber TII. 67, 68.
' Annalium lib. XV. 44.
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tulajdonit, mint olyanoknak, kik elvetemiilt kisérletnek, tekintik az istenség képét romlandd
anyagban az emberek mintdjara faragni; fonséges és orokkévalé az, se nem véltozékony, se nem
veszendd. Szdmos torténeti munkdiban elszort észrevételek a kiillonb6zd népek sajdtsagairdl,
hagyomadnyairdl, szokdsairdl taniskodnak Tacitus ily targyak és foladatok irdnti ir6i hajlamarol,
mely a germdnokrdl irt rovid vazlatban tiizetes kifejezést taldlt.

A germdn faj népei napjainkban is biiszkeséggel tekintik a vézlatot mint nagy jelentdségli
oklevelet, mely tdrsadalmi €s politikai fejlédésok alapjairdl és kezdeményeirdl becses tandsagot
nydjt. Tacitus el6tt nagy mértékben novelte a targy érdekét azon ellentét, melyben a germén
népek intézményei, vagy helyesebben, az dllami intézmények ndlok mutatkozé csirdi, csalddi és
tarsadalmi életok alapjdn, a csdszdri Romadval édllottak. Ez ellentét részben a fajjellem
kiilonbségeinek volt kifolydsa, és a modern vildgban is a roman és german népek kozt szdmos
irdnyban felismerhetd és kijelolhetd. De bizonyos mértékben szint ugy természetes
kovetkezménye a civilisatié és fejlodés fokozatos kiilonbségének. Mennyivel nyomasztébban
éreztetik magokat egy bizonyos tarsadalmi allapotnak és kornak kindvései, anndl megigézdbb
szinben tlinik fol ez d&llapotok ellentéte. Van Tacitus Germdnidjanak. félreismerhetetlen
célzdsaiban a rémai vildgra valami azon irdnybdl, mely Rousseauval a tarsadalmi elfajulds
ellenszerét egy képzelt természeti dllapotban keresteté. A nemesebb kebel, mely az
elkorcsosoddsnak és dllami hanyatldsnak ndvekedd korjelei dltal magét oly sokszor lesijtva érzé,
némi rajongdssal tekintett oly dllapotokra, melyekben ,,senki sem nevette a tdrvényt és nagyobb
hatalma volt a jé erkolcsoknek, mint méshol a j6 torvényeknek”. Es az utékor csak elismeréssel
tekinthet a rémai ir6 azon irdnyara, mely neki 6sztoniil szolgélt a rdmaiak 4ltal ginyolt és lenézett
barbarok éllapotainak tanulméanyozasara, €s melynek szdmos eszmedts észrevételen kiviil fontos
folvilagosité adatokat koszon a mai vildg némely vezérnemzeteinek Oseirdl és tdrsadalmi
alakuldsuk kezdeményezéseirl. Azon érdekes dialégus, az ékesszdlds romldsdnak okairdl, mely
gyakran soroztatik Tacitus miivei kozé, a legilletékesebb birdk tobbségének itélete szerint, szamos
kiils6 €és bensd okokndl fogva, alig tulajdonithat6 neki. Agricola élete ellenben, mely minden tobbi
mivei tokélyeit és jellemzd vondsait birja, kétszeres érdeket nyer azok 4ltal, melyekben némileg
télok eltér. Nagyobb torténeti munkdiban a zsarnoksdgnak, a biinds cselszovénynek, a véres
Osszeiitkozéseknek jelenetei uralkodnak, €s igy, a targy természeténél fogva, a sotét drnyalatok
hatdrozzék el a torténeti kép miivészi jellemét. Tacitus lelke e munkdiban kivdl6lag komolynak és
mélyen elkeseredettnek mutatkozik. Agricola életrajzdban mind ezen elemek héttérbe szorulnak; a
félreismerhetlen eldszeretet, mellyel Tacitus ipdjanak nemes életét elbeszéli, kétségtelenné teszi,
hogy épp annyi sikerrel tudta rajzolni a polgéri és katonai erényt, mint a biint és a vétkes
szenvedélyt; tudta pedig nemcsak akkor, midon az elfajultsag, a kegyetlenség vagy a gydvasig
ellentéteként tinik fol, de akkor is, midén haboritatlanul folytatja palyajat és csak sajat fényében
diszlik. Nem hidnyoznak Agricola életében sem Domitian szomord kordnak jelenségei, de csak
arnyékai ezek egy sikerkorondzta életnek, melyek nem zavarjdk szinezetének Osszhangjit, mert
nagyobb részt csak szelid banatot hinak fol, nem a vad fdjdalom kitorését vagy a 1éleknek bossziis
folhdborodasat. A férfias kedély e bdnatérzelme, mely a torténetird rideg komolysdgit oly
jellemzdleg egyesiti a sziv mélyebb és melegebb érzelmeivel, sajatszerli vardzzsal hat lelkiinkre és
ritkén fejeztetett ki oly meghatdlag, mint Agricola élete némely szakaiban. Ki felejthetné azon
szavakat, melyekben a politikai koriilmények sziilte tétlenség panaszoltatik: ,,Az emberi természet
gyongeségénél fogva lasstiibbak a gydgyszerek, mint a bajok, s miképp a testek halkal id{ilnek,
hirtelen sorvadnak, szintigy az ész munkdssdgat konnyebb leverned, mint folélesztened; hisz
maga a tétlenség meglep benniinket édes ingerével s a kezdetben gyiilolt munkatlansidg végre
megkedveltetik. De kevesen vagyunk, kik nemcsak mdsokat nem éltiink til, hanem minmagunkat
sem, életiink kdzepébdl szakasztatvan ki annyi esztendd, mely alatt ifjaink oregségre, oregeink
majdnem a befejezett életkor hatdrdra hallgatva eljutottak.”'' Ki vesztett valaha hén szeretett,
felejthetetlen baratot, kit az 6véi gondjatdl és részvététdl kornyezve tudott ugyan, de a kit utolsé
pillanataiban nem szorithatott tobbé kebléhez, anélkiil, hogy sajat szivének foljajduldsat fol ne
taldlja azon fijdalmas kitorésben, mely keblében mindig megijulé visszhangra taldl:

' Szenczy Imre forditésa.
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,,Kétségkiviil minden gondos dpoldsban részesittettél, de még is kevesebb konnyek hullottak
hamvaidra és szemeid, mieldtt megtortek, valamit nélkiilozének.” Kinek lelke ne emelkednék
nemesebb érzelmekre, nemesebb vdgyakra, midOn a férfias jellemerdnek azon oOntudatos
nyilatkozatdra emlékezik, mely tisztdzva, bar el nem tagadva a sziv fdjdalmas sugallatat,
vigasztaldst és biztatdst nydjt azon meggy6zddés kifejezésében, hogy ,,miképp az emberarcok,
ugy azok abrazatjaik is elmulok és veszenddk; a szellem képe 6rokos, melyet nem idegen anyag
és mivészet, hanem tenerkodlcseid dltal tarthatsz fonn és fejezhetsz ki”. Es ha Tacitus, Agricola
életrajzdnak végszavaiban, irodalmi ldngesze hatalmdnak és miivei tartés jelentOségének
onérzetében meggy6z0dését fejezi, hogy ,,mit Agricoldban szeretett, mit csodalt, €l és élni fog az
emberek szivében, idOk orokkévaldsagdban, vildgesetek hirében; mert sokakat a régiek koziil,
mint dicsteleneket és sildnyokat, feledékenység boritand: Agricola, az utdkor torténeteinek
hagyomanyul adva, halhatatlan leend”:'* a mostani kor olvaséja, ki a jéslatot olvassa, midén egy
izben annak teljesiiltét élvezi, megelégedéssel ismeri el, hogy nem minden csalékony a sziv
nemesebb reményeiben €s hogy a pillanat ténylegességein kiviil van az eszményi életnek is tartos
valédisaga.

Vannak Tacitusndl nagyobb torténetirok, kik az eseményeket kimeritébben és taldn
részrehajlatlanabbul, elfogulatlanabb szempontbdl rajzoljdk, mint 6. Nem azon szerencsés
korszakok egyikében sziiletett, melyek az ébredezd szellemi életnek advén kifejezést, a fejlodo
fiatal er0k egyszerli naivsigat és erdteljes eredetiségét tiikrozik vissza. Van eszmemenetében és
eléaddsdban valami, mi azon szovevényes €s mesterkélt, tarsadalmi és 4llami allapotokat
gyanittatja, melyek egy elfajult és hanyatl6 civilisatiét jellemeznek. Ritkdn gyonyodrkddhetiink
azon eseményekben melyeket elbeszél; nem érezzilk magunkat mindig azon szempont foltétlen
elfogaddsara inditva, melybél kiindulva azokat elbeszéli. Es mégis megmarad munkéjanak
vardzsa, és a szdzadok lefolyta nem csonkitja hatdsit. Mert az emberi kebel nemesebb
érzelmeinek és bennsziiletett jogérzetének Kkifejezése azon hur, mely irodalmi mesterkezétdl
érintve rokonszenves visszhangra fog taldlni, mig emberi keblek dobognak, és mert megvan
munkdjdban az, mi a szellem teremtményeinek fonnmaradésat biztositja: az érzelmek nemessége
és Oszinte valddisdga, a gondolatok magasztossdga és jellemzO helyessége s a kiilalak miivészi
tokélye.

2 Szenczy Imre forditésa.

12



Grof Szécsen Antal tanulményai.

TORTENELMI TANULMANYOK.

1875-1878.

Kevés nemzetnél oly nagy a torténeti irodalom jelentdsége mint hazdnkban. Kegyeletes lelkese-
déssel csligg a magyar a multnak emlékein, biiszke Ontudattal pillant vissza Osei tetteire, azok
képeihez flizi a jelen kivanatait, azokhoz méri a jovo lehetdségeit. Fajdnak eurdpai elszigeteltsége
magyardzza meg és fokozza ez irdnyt; és mégis e nemzeti hajlam és irdny dacdra, alig allithatjuk,
hogy valddi torténelmi irodalmunk van. Kritikai tdlszigor lenne ugyan szem eldl téveszteni,
mennyi becses adatot gyiijtott a régebbiek hazafias szorgalma és tudomanyos lelkesedése; mennyi
anyagot szolgdltatnak egyes iddszakok és egyéniségek foljegyzései; 6rommel iidvézli mindenki
azt a komoly irdnyt, mely épen e téren fiatalabb nemzedékiink faradozdsait jellemzi és hogy mast
ne emlitsiink, az Akadémia és Torténelmi Tarsulat miikodésében és kiadvanyaiban nyer
orvendetes kifejezést.

De ez utébbi torekvések féleg a torténelmi anyag gyljtésére, eldkészitésére és kritikai
mérlegezésére irdnyulnak. Kétségtelen egyrészt, hogy a torténelmi anyag ily gondos eldkészitése
nélkiil minden komoly torténelmi irodalom lehetetlen: mdsrészt mindazondltal ezen elkészitd
Iépések még nem meritik ki annak fogalmat és feladatait.

Irodalmunkban alig van jelentékenyebb torténelmi munka, mely mdst targyalna, mint a hazai
torténelmi eseményeket; és ez nem csak megfejthetd, de igazolhatd, sét helyeslendd is; a
torténetirds mas mezein a tobbi irodalmakkal legfeljebb kozremiikodhetnénk; hazai
torténelmiinket ndlunk senki jobban, nélkiiliink pedig épen nem is mivelhetné sikeresen. De ez a
szempont még nem igazolja azon, majdnem szokdsossd valt irdnyt, mely hazai torténetiink
folyamat és eseményeit, mindig csak onalléan, és az altaldnos eurdpai események, szellemi és
politikai irdnyok fejleményeitdl mintegy elszigetelten szokta tekinteni és eldadni.

Megemlittetnek ugyan a kiilfoldi események, a mennyiben hazai dolgainkkal kozvetlen kapcso-
latban dllanak; de kozvetett behatdsuk mily ritkdn vétetik szemiigyre!

Tagadhatatlan, hogy hazai torténetirdink eléaddsa ezaltal nemzeti jellemben, dramai élénkségben
és hatdsa kozvetlenségében sokat nyer, de épen annyit veszit komoly tudoményos jelentdségében.

Megsziinik politikailag az ,,élet" megbizhat6 tanit6ja lenni, milyennek azt a romai szénok jelle-
mezte, midon a torténetirodalom legfébb feladatait és legnemesebb hivatasat akarta kifejezni.

Mert a felfogds egyoldalisiga megbizhaté tanulsdgokat és tanitidst nem nytjthat; az eurdpai
irdnyok solidaritdsdnak €s kolcsonds behatdsdnak szem eldl tévesztése sziikségesképp hamis
felfogdsokhoz és ferde itéletekhez vezet.

Szalay Laszlénak komoly iréi jelleme, tudomdnyossdga €s dltaldnos miiveltsége kétségkiviil
éreztette vele e hianyt de — ha nem tekintjiik is a mlivészi el6adas és csoportositas azon kellékeit,
melyeknek mads tekintetben oly jeles fomunkdja megfelelni nem birt — hidnyzott benne az a
gyakorlati politikai érzék is, mely nélkill a modern vildg hdrom utolsé szdzaddnak oly
szovevényes, sOt gyakorta cselszovényes torténelmét kell6en felfogni és visszatiikrozni alig lehet.
Es ez a hibds folfogas nem szoritkozik a hirom utolsé szdzad torténelmére: rokon vele az az irany,
mely p. az Anjouk korat, nemzetk6zi viszonyait és birodalmuk teriileti kiterjedését ugy tiinteti eld,
mintha egy modern 4llamrdl lenne sz6 és szem eldl téveszti, hogy a XVI-dik szdzad 6ta az dllam
eszméje, hol ez tisztdn vagy féleg nemzetiségen nem épiil, legaldbb teriileti Osszefiiggésre és
szakadatlan 6sszekéttetésre iranyul.

Minden vildguralmi kisérlet, mely ez utébbi szdzadokban tétetett, még akkor is meghidsult, ha
egy vezérld nemzeti culturdlis elem hatalmdra tdmaszkodhatott; hol ez hidnyzott: nemzetiségileg
eltérd, teriileti viszonyokndl fogva Ossze nem fiiggd, egyszerlien dynastikai vagy ideiglenes
héditason alapul6 birtokok, egyenes ellentétei a modern dllam eszméjének, s emlékok csak

13



Grof Szécsen Antal tanulményai.

veszélyes tévedésekre vezeti azon nemzetet, mely azoknak dicsd, de feliiletes képével 0sszekotné
allami fejléddésének aspiratioit.

Horvath Mihdly Magyar Torténelmének, (melyben egyébirdnt épen ez a mélyebb és adltaldnosabb
torténelmi felfogds sok tekintetben hidnyzik) egyik legsikeriiltebb szakasza, mely, Szalay Laszl6
nyomdn Zsigmond uralkodasét tiargyalja, folotte szerencsésen jelzi azon dtmeneti korszakot, mely-
ben mar a XV-ik szdzad kezdetén, bar ingadozva és hatdrozatlanul a személyes és dynastikus
aspiratiék a tomoriiltebb 4llami, csoportozatok igényeivel egyesiilni kezdettek. Es ha ez irdny még
mintegy ontudatlanul mutatkozik a sokat kezdeményezd, keveset bevégzd, szellemileg fogékony,
de jellemében ingadozé fejedelem uralkodésa alatt: épen azon koriilmény, hogy nem egy, minden
tekintetben kitlind egyéniség 1€p nélunk eldszor a fonnjelzett dtra, bizonysagul szolgdl, hogy az,
az eurdpai politikai élet altalanos tényezdinek fejleménye 4dltal volt kijelelve; mert egy iddszaknak
irdnyat, fokép kezdeményeiben, nem annyira oly kitlind egyéniségek jelzik, kik idejok szellemét
megeldzik, mint olyan fogékony jellemek, kik annak 1égkorétdl athatva, a jovonek sokszor on-
tudatlan ttoroi.

Szamos mellékes okon és bonyodalmon kiviil, még Matyds kirdlyt is, cseh-, morva- és
osztrdkorszdgi harcaiban, a teriilet 6sszpontositdsdnak és mivelddés-osszefoglaldsanak e tekintetei
vezérelték, melyek végkifejlodésokben, a nagyobb csoportozatii, modern eurdpai &allamok
keletkezését eldidézték. Meglehet, hogy tartésabb és nagyobbszerii eredményeket teremt vala, ha
a mult szdzadok hagyomdnyain indulva, szellemének és nemzetének erejét inkdbb délkeleti mint
éjszaknyugati hoditdsoknak szenteli. De azon miivel6désnek csirdi, mely egész 1ényét athatotta,
keleten elfojtva, a nyugaton és Kozépeurdpiban kezdték az ¢ idejében teremni fényes
gylimolcseiket, és igy dllamalkot6 torekvései nem tobbé a torokok vad csoportjai dltal elfoglalt
kelet, de inkdbb az j mivelddésre fejlddd nyugati és kozép Eurdpa felé valanak irdnyozva.

A komoly elmélkedés nem tagadhatja ugyan, hogy az dltala hazdnkban teremtett miivelddés
idegenszeriibb és feliiletesebb volt mint kozonségesen folteszik; ha mélyebb gyokereket ver vala,
ha 6sztonszerliebben keletkezik a nemzetnek szellemi és dllami életébdl, nem tlinhetett volna el
oly gyorsan, alkotéjdnak haldldval; mert mar Uldszl6 idejében mind inkdbb eltlinnek annak
nyomai.

A torok hadjaratok pusztité hatalma csak utolsé szikrdjat taposta el azon szellemnek, mely
Mityés kozvetlen utédai alatt mar-mdr kialvéban volt. Es igy a magyar dllam eszméje és fejlodése
épen akkor érte végét, midon vildgrésziinkben a modern eurdpai dllam keletkezni, fejlédni €s erd-
s0dni kezdett; ennek eszméjét, hazankat illetdleg, azon idokre vezetni vissza, midon annak
fogalma eurdpaszerte, Ontudatilag még nem létezett és legfoljebb gyonge kezdeményekben
csirdzott, nem mds. mint kézépkori tényeket modern eszmék értelmében magyardzgatni; mi a
torténelmi tévedéseknek és, azokkal Osszekottetésben, gyakorta a politikai balfogdsoknak bd és
veszélyes kutfeje.

A XVI-ik szdzad elsé negyede teljes feloszldsban taldlta Magyarorszdgot; nagy volt abban az
embereknek része, de nem egyediil az embereknek: Uldszlé gydvasdga, az oligarchdk onzése,
pérthiveik és a kiilhatalmak cselszovényei, II. Lajosnak tapasztalatlan és koran elfajult fiatalsiga,
nem vezették volna az orszdgot végvesztéhez, ha e szerencsétlen tényezdk hatdsa nem esik 0ssze
egy eseménydis atmeneti korszak feladataival; dtmeneti korszak volt ez id0 egész Eurdpara
nézve, de fokozta hazdnkban annak nehézségeit és veszélyeit a keresztyénség akkori vad
ellenségének kozvetlen szomszédsaga €s hatalma.

Igaz ugyan, hogy annak els6é nagy berohandsa utdn, s6t annak lefolyta alatt is, nem igényelhettiik
tobbé teljes mértékben azon dicsdséget, hogy a keresztyén Eurdpa védbastydja vagyunk. A XVI-
dik szdzad nem Orizte tobbé szepldtleniil a XV-iknek e fényes hagyomdnyét; hazank terén vivattak
a keresztyénség harcai, de nem mindig s nem f6leg magyarok 4ltal, gyakorta épen magyarok ellen.

Zépolya Janos nem volt Hunyadi Janosnak utédja. S6t még a XVII-ik szdzad vége, és a XVIII-
dik szdzad kezdetének azon harcaiban, melyek hazankat a torok jarom aldl folszabaditottik, ép
oly, tdn nagyobb része volt az uralkod6 hiz tobbi tartoményai és a kiilfold segedelmének, mint
tisztdn onmagunknak. De, ha a torténelem komolysidga és a nemzeti Ontudat méltésiga e
tényeknek elismerését igényli, ne felejtse el az idegen torténetird, hogy ha hazdnkat nem mink
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mentettiilk meg egyediil, nem is mink voltunk azok, kik egyediil elvesziték. A csdszari seregek
nehézkessége, zaboldtlansdga, szerencsétlen hadjdratai, melyeket Ferdindndt6l Rudolf végidejéig,
csak egyes elszigetelt fényesebb eredmények szakitottak meg, nem szoritkoztak ugyan kizarélag a
magyar hadjdratokra, Osszekottetésben dllottak azok a fonnjelzett, 4tmeneti korszak katonai €s
pénziigyi gépezete késziiletlenségével. V. Karoly azon seregei, melyek zsoldok hatralékait
kovetelve, gazdag zsdkmany reményétdl vezéreltetve, Romat ldngba boritdk és a papat fogollya
tették, elegenddképen magyardzzdk a magyarorszdgi torok hadjaratok szdmos szomort
eseményét, és az idegen hadaknak, orszdggyiilésileg oly sokszor €s hasztalan panaszlott
zsarol4sait.

De nem ezt varta volt Magyarorszdg, midon szorosabb viszonyba lépve a szomszéd tartomanyok
uralkodéhdzaval, biztos tamaszt reménylett taldlni a fenyegetd torok hatalom ellen. Es sajat
kimeriiléséhez s késziiletlenségéhez mérve a hatdros orszdg allapotat, nem gyanitotta, hogy ott a
szervezetlenség és késziiletlens€ég mds nemével taldlkozik, és hogy amig hazdjdban a vad
kiilellenség t6szomszédsdga és hoditd betdrése noveli a veszElyt, ott hol segedelmet reménylett,
(nem tekintve is II. Rudolf szerencsétlen egyéniségét) a valldsi ellentétek belviszdlya és a
kiilonb6z6 hatalmak cselszovénye szerény eredményre széllitandja le gyakran az uralkoddk
legjobb szandékait és kisérleteit.

Szadmos erdd esett a torokok kezébe, szdmos csata veszett el, melyeknek kétségkiviil més lett
volna az eredményiik, ha a sziil6foldjiiket védd €s a torokok harcmoédjaval ismerds magyarokra
lettek volna bizva, s éltalok, vagy tandcsuk szerént vezéreltettek volna.

E koriilmények kozt, melyekhez az id6k lefolyta alatt még az orszdgnak szdmos kozjogi és
kozigazgatasi sérelme is jarult, konnyen megfoghaté oly politikai partok keletkezése is, melyek az
orszag érdekeit inkdbb a torokkel valo szovetkezés és kiegyezkedés, mint az osztrdk-némettel
egyesiilés altal vélték biztosithatéknak.

Midén késobb a torok hatalmon ejtett csapdsok egy eurdpai hdsies hadjarat szinében
mutatkoztak, természetes volt, hogy az ujonnan keletkezett eurdpai keresztyén solidaritds
eszméjének befolydsa alatt, a magyar torténet-irodalom inkdbb kiemelte hazdnknak az ozmanok
ellen a XV-ik szdzadban vivott fényes harcait, mint, hazidnk egy részének, a XVI-ik és XVII-ik
szazadbeli torok rokonszenvét és szovetségi kisérleteit; &mbar a keresztyén érzelem szintiigy nem
tartéztatta volt Franciaorszag ,,legkeresztyénebb” kirdlyait, hogy a Habsburg-héz ellen a torokkel
fondorkodjanak, mint nem tartéztatta azon magyar politikai elemeket, melyek a torokhoz
szitottak. A jelenkor komoly és targyilagos torténelmi szelleme mindazondltal nem helyeselheti
azon, ndlunk elterjedt felfogast, mely egyrészt egész Magyarorszdgot mint Eurépanak a torok
elleni védbastydjat akarja elddllitani, mig mdsrészt azon irdnyok emlékein csiigg, melyeknek
egyik politikai fovondsa a torokre valé tdmaszkodds volt. Volt egy magyar part, mely az uj
uralkod6 hédzzal és annak Orokos tartomanyaival szovetkezve, a torok-ellenes régi magyar és
keresztyén hagyomdnyokat fényesen megdrizte; volt egy madsik, melynek hazafisiga épen
ellenkezd irdnyban miikodott; s valamint félszeg és feliiletes felfogds, azon ellentéteket, melyekbe
Magyarorszdg, a dynastidval és az osztrdk (akkoriban tgynevezett német) uralommal gyakran
jutott, egyediill onkényre, valldsi és politikai elnyomatdsi szandékokra és nemzeti ellentétekre
vezetni vissza, épen oly helytelen, a majdnem mdsfél szdzadon &4t ismétlédott magyar
mozgalmakat, egyediil 14zongé nyugtalankoddsnak és zaboldtlansdgnak, vagy a keresztyénség
érdekei irdnti kozonyosségnek és ellenségeskedésnek tulajdonitani. Tisztdn és kizarélag magyar
szempontbodl ez ellentéteknek helyes felfogdsa és méltdnyos megbirdldsa majdnem lehetetlen, e
kérdések torténelmi fejtegetésének biztos kulcsa, ismét csak az dltaldnos eurdpai, nemzetkozi,
allami eszmefejlédés felosmerésében és annak hazdnk torténelmi eseményeivel kapcsolatos
mérlegelésében taldlhaté fol. Ez a mérlegelés egyszersmind megfejti hazdnk, csak kiilszindkre
ugyanazonos, mozgalmainak kiilonboz6 természetét melyeknek csak a nemzeti érzelem ad egy
bizonyos kozosséget, de politikailag, indokaikban, fejlddésiikben és menetiikben ép oly
kiilonbodzOk, mint valédi torténelmi jelentdségdkben.
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Itt ugyanis megint talilkozunk a modern &4llami alakulds azon irdnyaival, ellentéteivel és
nehézségeivel, melyek a XVI-ik szdzad kezdete 6ta az eurdpai torténetnek egyik fOvondsat
képezik.

A Habsburg-hdz burgundiai 6roksége utolsé és legfényesebb példdja volt azon tisztdn uralmi,
orszdgcsoportosuldsoknak, melyek, dynasticus ©rokosodési jogok alapjan alakulva, a valddi
allamélet tartds foltételeit nélkiilozték, és se fajnemzetileg, se foldiratilag, se torténelmileg, az
Osszefiiggés foltételeivel nem birva, egy roppant hatalomnak inkédbb csak kiilszinét viselték, mint
valddi erejének kellékeit foglaltdk magokban. Nem annyira a vildgbirodalom védgya, a mit a
Habsburg-hdznak oly sokdig alap nélkiil tulajdonitottak, és az annak megvaldsitdsara vezetd
torekvései voltak okai azon szdmtalan harcnak, melyek amaz 6rokség sértetlen fenntartdsa vagy
felosztasa végett folytak. A vildgbirodalom veszélye sokkal fenyegetobbé lett, midén annak
kisérletei egy tomor nemzeti egységen és geografikai Osszefliggésben a tobbi dllamokat foliilmulé
allamtest alapjan torténtek. XIV. Lajos és I. Napoleon sokkal kozelebb allt a vildgbirodalom
l1étesitéséhez mint V. Kdéroly; kinek 0Osszekapcsold hatalma, orszdgainak szétszort fekvésénél
fogva, nem birta az egységes hatalmi emeltyli azon erejét, mely késobbi iddkben
Franciaorszdgban 1étezett, és melyet a német csdszdrsdgnak tisztdn eszményi egyesitd ereje nem
potolhatott, bArmennyi hagyoményos sulyt tulajdonitott is ez 4lldsnak az akkori eurdpai felfogas.

De béar a vildgbirodalom létesitésének akaddlyozdsira irdnyzott torekvések, nagyrészt csak
csaléddson és félig indokolt aggodalmakon alapultak, vagy més céloknak szolgéltak iiriigyiil, ezen
harcok vezettek fokonként az egységes eurdpai allamok alakuldsdhoz és mert a harc kedvezd
fordulata az er6k egy bizonyos fokozatitdl volt f{oltételezve, az eurdpai nagyhatalmak
létesiiléséhez. Maga azon uralkod6-hdz, melynek eurdpaszerte elterjedt birtoka, a harc
keletkezésének egyik féindoka €s iiriigye volt, a dolgok fejleménye dltal oda vezéreltetett, hogy a
birtokok terjedelmét az dllami Osszefiiggés igényeinek rendelje ald; az osztrdk-magyar
dynastidnak elvéldsa a spanyol 4gtdl, a magyar és cseh korondknak az 6rokos tartomanyokkal vald
egyesitése, volt az els6¢ dontd 1épés ez iranyban; az utrechti béke, majdnem két szdzaddal utobb,
volt az utols6. Nem a francia fegyverek gy6zelme, hanem I. Jézsefnek korai haldla foglalta
magdban csirdjat Spanyolorszdg elvidldsanak a Habsburg-dynastiatél, és némely fennmaradt
orszagrésznek, mint p. Belgiumnak elveszte, a francia forradalmi hibordk folytdn, csak egyik
végkovetkezménye volt azon irdnynak, melynél fogva Eurépdban csak az egységes, Osszefiiggd
allamcsoportok lehettek életrevalokka és hatalmasokka.

Hollandidnak nagy jelentdségili politikai szerepe a XVII. szdzadnak és a XVIII. els6 negyedének
lefolyta alatt egészen kivételes koriilményékben gyokerezett: tengermelléki fekvésében,
kereskedelmében, gazdagsdgdban, oly koriilményekben, melyek hajdan Velence élldsdnak is
alapul szolgdltak. A brandenburgi hatalom német alapon, a német birodalmi alkotmanyos formdk
tigyes és kovetkezetes felhaszndldsa mellett fejlodott ki a nagy vdlasztd fejedelem ideje oOta €s
kezdetben inkdbb csak dnmegerdsitésére, mint eurdpai nemzetkdzi hatdsra irdnyult; milékony és
egyes ragyogd egyéniséghez volt kotve Svédorszdg szerepe, és a savoyai uralkoddk tevékeny,
cselszovényes, ligyes, diplomatai miikodése csak onfenntartdsuk és nagyobbodasuk céljait tartotta
szem eldtt. Tényleges eurdpai nemzetkdzi hatést csak a 1étez6 vagy alakuld eurdpai nagyhatalmak
gyakoroltak.

A torténelmi fejlédés ily tekintetekben nem ridegen szabdlyszerli. A spanyol 0rokség azon
osztalyterveiben, melyek a hatalmak kozt keletkeztek, Franciaorszdgnak p. kezdetben oly olasz
orszagrészek jutottak, melyek a francia dllameszmével semmi természetes Osszekottetésben nem
voltak, de ily politikai combinatiok' ideiglenes létesiilésok esetében sem gyongitenék az dltalanos
irdny jelezésének helyességét; hol a nemzeti egység a teriileti Osszefiiggéssel Osszeesett, ott a
politikai hatalom és befolyds legfobb foltételei voltak létesitve, mint ezt Franciaorszdg példija
mutatja; mig ott, a hol ezen nemzeti egység nem létezett is, mar maga az dllami részeknek teriileti
Osszefiiggése €s ereinek egy uralkodd kezeiben 6sszefoglaldsa, az eurdpai jelentdségnek egy nem
csekély fokat biztositotta. Az osztridk-magyar birtokok, 4mbar nemzetileg nem ugyanazonos,
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kozjogilag nagyrészt 6ndlld, sokszor ellentétes orszdgokbdl és népekbdl voltak alakulva még a
pragmatica sanctio eldtt is, de jelesen az 1687-ik orszdggyiilés utdn, biztos alapot szolgdltattak a
Habsburg-hdz eurdpai hatalmdnak; és Németorszdg érdekei, épen ezen hatalomban taldltdk
tényleges, bar sokszor elégtelen fétdimaszukat, épen mert Németorszagnak nem sikerdiit volt
nemzeti erejének egységét egy uralkodé hatalom egységében 6sszefoglalni. Mennyi befolydsa volt
erre a német torténelmi fejleményeknek, mily bénité hatdsa a vallasi ellentéteknek és azon
hibdknak, melyek minden valldsfelekezet részérdl elkovettettek, nem itt vitatandd; de kétségtelen,
hogy ha akkori id6kben Németorszdg gyonge volt, annak féoka a csdszari hatalom gyongeségében
keresendd. Azon, sok német torténetird 4ltal emlegetett panasz, hogy Németorszidg érdekei az
uralkod6 dynastia érdekeinek és az ugynevezett osztrdk érdekeknek dldoztattak fol, mennyire
alaposak, épen ezen koriilményben taldljdk magyardzatukat. A politikai élet terén a
végeredmények mindig a miikodd erdk befolydsdnak jelentdségéhez vannak mérve, és ha
Németorszdgnak nem sikeriit nemzeti, szellemi és miveltségi tényezdit kelld mértékben
Osszefoglalni: a dolgok természetének szamos esetben azon erdk tilsilydhoz kellett vezetniok,
melyek Németorszaggal kozremiikddve, kozos tevékenységok keretében, ardnylag az dllami
erdosszefoglalds legnagyobb mértékét képviselték; dmbdr tisztdn, német tényezOknek nem
tekintethettek is.

Hazéank szempontjdbdl dontd tekintet az, hogy az eurdpai politikai fejlédés nagyobb dllamok
alakitdsira irdnydit, melyek mindink4bb egyediil lettek képesek egy nemzetkozi 6ndlld szerepet
vagy akar csak cselekvd politikai szerepet is betolteni, — és hogy ennek az irdnynak, nem mindig
az uralkod6 dynastidk és a 1étezd tarsadalmi rend eldnyére, gyakran minden mads tekintet ald volt
rendelve.

Ezen eurdpai irdnynak ellentéte az egyes orszdgok €s nemzetek jogaival, hagyomdnyaival,
érzelmeivel, tette hazdnk harom utolsé szdzadbéli torténelmének fétartalmat.

Az absolutismus és kényuralmi kisérletek, a kdzpontositdsi torekvések, a vallasi tiirelmetlenség,
eurépaszerte a fonnemlitett irdnnyal allottak Osszekottetésben, s ezen érdek- és érzelmi ellentétnek
ép annyira voltak egyrészrdl féokai, mint mds részrél annak és a beldle keletkezett szenvedélyes
harcnak gyaszos kovetkezményei.

Az erOszakoskodds, az onkény, a 1étezd jogok elmell6zése vagy megsértése mar XI. Lajos 6ta
meghonosult Franciaorszdgban. De kétszeres élénkséggel kellett nyilatkoznia ott, hol a nemzeti
egységnek faj- és torténelmi elemei hidnyozvdn, a kozpontositd torekvések egyszersmind egy
idegenszerli befolyds alakjdban dlltak eld; a Habsburg-hdz nemmagyar tandcsosai nem értek fol
Richelieu és utddai statusférfiii képzettségével, jellemével, erejével, ambar gyakran jartak
nyomdokain; az orszdg torvényeivel ellenkezd eljardsukban gyakran az ligyetlenséget, majd
mindig a nehézkességet €s a kisszerl ellenszenvet és gyliloletet kapcsoltdk az onkényhez.

Az érzelmek és szenvedélyek ellentétének befolydsa alatt ismételve durva kegyetlenséggé fajult
a biintetd hatalom gyakorlata, mely sokszor a torvényes formdk tiszteletétdl is magéat
felszabaditottnak tekintette.

De ha nem, vagy alig taldlkozott egyéniség, a savoyai herceg kivételével, a ki képes lett volna a
Habsburg-hdz allamcsoportozata stitusférfidnak hazdnkkal szemben legfObb feladatat 1étesiteni,
mely nem vala més, mint megértetni Magyarorszdggal az eurdpai dllamalakit6 irdny kényszeritd
hatdsat és kiegyenliteni annak igényeit a magyar nemzet érzelmeivel és torténelmi jogaival;
mdsrészrél nem tagadhatjuk, hogy azon magasabb politikai felfogdsnak, mely az eurdpai politikai
eszmék befolydsat kelldleg méltanyolni és hazafiaindl érvényesiteni tudta volna, alig akad
hazdnkban példdja. Kivaldlag dynasticus €s a torok elleni biztossdg szempontjabdl fogtdk fol
nagy tobbségiikben a viszonyokat az uralkod6hdz hivei; szdmba nem véve az eurdpai dllami
viszonyok altaldnos fejlodését, kizarlag magyar, rideg €s tisztan alaki, k6zjogi, nem politikai és
allamférfidi szempontbdl, egy nagyjelentdségi kivétellel, a magyar folkeldk és azok vezérei.

E nagyjelentdségii kivételes egyéniségnek, Bethlen Gédbornak follépése egyébirdnt nemcsak
kitlind személyisége és politikai képessége éltal nyerte azon torténelmi és politikai fontossigot,
mely azt a magyar ellenzék és felkelok eldtte és utdna szerepld vezéreinek miikodésétdl oly
jellemzéleg megkiilonbozteti. A Zapolyaiak nem voltak egy valddi politikai irdnynak képviseldi;
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az O torekvéseik, nagyobb szabdasokban, komolyabb koriilményekben, csak végkifolydsa azon
oligarchikus kisérleteknek, melyek Uldszl6 és II. Lajos idejét jellemezték. Folytattdk azon
kisérletet, melyet méar ebben a korban kezdtek, és ha dket a tronkodveteld szerepében fellépni
latjuk, midon Magyarorszag fiatal kirdlya a mohdcsi vérmezOn elbukott és egy Uj dynastia
védlasztasarol vala sz6, nem felejthetjiik el, hogy a korona utdn vagyddtak, annak megnyerését
hazassagi kotelékek altal biztositani kivintdk mér azon idében is, midon a tron megiiresedve nem
volt.

Bocskay rovid folkelése kivalolag némely hatdrozottan koriilirt orszagos sérelmeken alapult, és
mert ezeknek orvosldsat mds politikai tekintetek nélkiil tiizte volt foéfeladatdul, gyorsan és
kielégitdleg érte végét.

Bethlen Gébor volt az elsd és véleményiink szerint az utolsd, ki, midén a sérelmi térrdl a nagy
politikai térre lépett 4t, az utébbin nem kizdrdlag vagy féleg az elébbi felfogdsainak és
szenvedélyeinek sugallata altal vezéreltetett.

Es ép ezért, viltozo érintkezéseiben és dsszekottetéseiben az eurdpai hatalmakkal és £6 politikai
tényezokkel, a német csdszarral és magyar kirdllyal, a torokokkel, svédekkel, lengyelekkel, vagy a
német protestansokkal, nem mint mdsodrendli kérelmezd fejedelem vagy trénkoveteld, hanem
mint hasonl6 allasu lépett fol, ki a maga részérdl annyit képes ajanlani, mennyit masoktol var és
szovetségeseket, nem partfogdkat keres. Ezen dllaspontja jellemzi legkimeritdbben szerepének
jelentdségét. De ezen 4lldspont érvényesitése épen csak az akkori eurdpai viszonyok fejleménye
altal volt lehetséges, s Bethlen aziltal tandsitotta ritka allamférfidi képességét, hogy ezt a
fejleményt és annak valtozd esetlegességeit kelldleg felfogni és eljarasat azokhoz mérni tudta.
Sokak el6tt nem volt rokonszenves egyéniség, szorosabb hivei korén kiviil szdmosan gytlolték,
kevesen biztak benne; azon kegyeletes emlékezet, mely tdg korokben és hosszu éveken at II.
Rékoéczy Ferenc emlékéhez szovddott, nem kapcsoltatott az 6 nevéhez; de miikodése sokkal
komolyabb jelentdségli volt, mert 0 dllamcsoportozatokra torekvd irdnya Osszhangzasban dllott
minden eurdpai dllamviszonynak azon mélyen megingatott dllapotdval, mely az eurdépai nagy
hatalmak megallapodédsiat megeldzte €s fObb vondsaiban a westfédliai békében nyerte bevégzését.
Szédmos lehetdséget magaban foglald politikai combinatié volt tehét az 6 idejében az mi késObb a
politikai dbrdnd szinét viselte, és mig az & vezérlete alatt a magyar folkelok még az eurdpai
allamalakuldsok 6ndll6 tényezdiként 1éphettek f6l, a kés6bbi id6kben eurdpai szempontbdl csak a
kiilfold 6nzden felhaszndlt és szintoly 6nzden feldldozott eszkdzének szerepe vart rajok.

Mert az eurdpai fejlemény a tényleges nemzetkdzi politikdt a fejlddé nagyhatalmak kivaltsdgava
tette és minden csekélyebb erejii dllami és nemzeti tényezOk, valahdnyszor a nagy nemzetkozi
politika terére 1éptek, follépésok végeredményét oly tényezdk és befolydsok dltal lattdk
korldtozva, melyek Onerejok befolydsdn kiviil dllottak. Mennyire visszahatott az eurdpai allami
viszonyoknak és uralkod¢é politikai szellemnek befolydsa hazai torténetiink egyes mozzanataira is,
azt a komolyabb torténelmi 6sszehasonlitds némelykor meglepden tandsitja. igy p. a Wesselényi-
Nédasdy-Zrinyi-féle Osszeeskiivés (mélynek djabb torténelmét a hazai irodalom minden baritja
egy fiatal tudésunk komoly és részrehajlatlan munk4jaban élénk 6rommel iidvozlé) bar tobb évvel
a Fronde eseményei utdn fejlédott, bar mennyiben kiillonbozzék tragikus kimenetele a francia
torténelem cselszovényes vigjatékanak végeredményeitdl, mégis ugyanazon politikai szellemnek
sziileménye volt, a mely XIV. Lajos kiskortisdga idejében a mozgalmakat eldidézte és szdmos
vondsdban annak jellemével bir. Az osztrdk és magyar akkori tarsadalmi dllapotok nem éllottak az
egyidejii francia mivel6dés szinvonaldn; a francia mozgalomban hidnyzott az a nemzeti és kdzjogi
ellentét, mely az akkori magyar mozgalmaknak fétulajdona volt; de a kiinduldsi pontok: bizonyos
kozépkori, személyes fliggetlenségi hagyomdnyoknak és érzelmeknek sszeiitkdzése a terjeszkedd
allamhatalom kisérleteivel, majdnem ugyanazonosak, és szdmos rokontermészetli vonds: nagy,
hazafias célok és kisszerli személyes érdekek, harcias batorsdg és cselszovd jellemtelenség,
oligarchikus g6g és udvaronckod6 meghunyiszkodds, élénk politikai tevékenység és tétovazd
politikai dbrandozds, a hét évre terjed6 magyar dsszeeskiivésekben ép tigy foltalalhatok, mint a
francia Fronde-ban. A csalddi érdekek hatalma mindkettdjokben ép gy észlelhetd, mint az
asszonyok befolydsa, és ha Bathory Zsofia vakbuzgd és erélyes egyénisége példaul komolyabb
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alak is, mint a Fronde ndi hdseinek tobbsége, Szécsy Mdria fiatalabb kordban mégis gondoskodott
arrél, hogy a ,,duchesse de Chevreuse" hazank torténelmében pdrjat taldrja. Nem lehet szandékunk
hazai torténetiink azon buvdrainak folfogdsat feszegetni, kik a Rdkoczy-kor kimeritd
tanulmanyozasanak szentelték faradozasaikat. — Az eurépai nemzetkozi politika szempontjabol, II.
Rékoczy Ferencnek kisérletei é€s harcai mindig XIV. Lajos politikdjanak eredményeitdl voltak
foltételezve és ép ezért az eurdpai politikai fejleményeknek egyik hatalmas eszkozét, de soha
egyik valédi céljat nem képezék. Es mid6n a kibujdosott fejedelem, a francia udvar minden
elézékenysége dacdra, nyugodt, de buskomor kedéllyel élte eseménydis pélydjanak azon
korszakéat, melyben érezhette, hogy Dante szavaival éljek, ,mily fijdalmas a masok lépcsdzetén
jarni” (Di salir’ le di altrui scale): azok eldtt, kik menten a hosszd harc szomord és dicsd
emlékezeteitdl, tairgyilagosan mérlegelték az eurdpai fejlemények okait és foltételeit, nem lehetett
kétséges, hogy nem egyes hadi események vagy diplomatiai kisérletek, hanem a nemzetkozi
politikai élet uralkoddsra jutott tényezdinek hatalma volt az utols6 magyar folkelési kisérletek
végeredménytelenségének dontd oka. — Franciaorszdg befolydsa alatt és példdja nyomén
fejlodott az eurépai nagy dllamok eszméje; bensd szerkezetokben, egységlikben,
Osszefiiggésekben, még kiilonbozéen fokozva, nemzetkozileg mindinkdbb ellensilyozé
csoportositdsnak mentek eleibe, €s taldn az emberi tévedésnek egy tanulsigos példéja, hogy az, ki
Magyarhonban a nemzet dllami vagy legaldbb kozjogi onéllasdanak képviseldje volt, épen azon
hatalomra tdmaszkodott, melynek fejlddése és példdja a kisebb nemzetek és orszdgok Onalldsat
lehetetlenné vagy legaldbb csak latszélagoss tette.”

Ha a magyar torténet folyamat a XVI. szdzad kezdetétdl a XVIII-ig 4ttekintjiik, nem keriilheti el
figyelmiinket az: mily bénit6 befolydsa volt az orszdg viszonyaira az uralkod6 hédz és annak tobbi
orszdgai irdnydban azon kolcsonos és egyszersmind ellentétes fogalomzavarnak, mely alulrdl és
felulrdl, egy és mds részrdl uralkodott. Az eltérd torténeti elézmények: a nemzeti jellem
kiilonbségei, az akkor fejlodd valldsos mozgalmak — ép dgy fokoztdk a folfogasban uralkodd
zavar és ellentét hatranyait, mint az emberek szenvedélye, hibdi és biinei. De azok f6 és tartds
indoka mégis csak az volt, hogy az udvar és a nem-magyar kormanyférfiak korében épen oly
kevéssé értették é€s méltanyoltdk a magyar jogfogalmakat é€s nemzeti érzelmeket, mint a magyar
vildg nagyjdban nem birta, a nem-magyar korok eszmemenetét és az altaldnos helyzet politikai
igényeit folfogni €s méltidnyolni. Az 4llamhatalom kozpontositisira és az ezt képviseld
monarchicus tényez6k egyeduralmdra irdnyult tilnyomélag — mint mar jeleztiik — a szarazfold
politikai fejlddése, és mert ez az irdny bizonyos tarsadalmi és mivel0dési eldmenetellel volt
osszekotve, sokan azonositottak azt magaval a mivel6déssel és az allami renddel. Fokozta hatasat
a rémai jognak, az utolsé szdzadokban, mindinkdbb novekedett befolydsa. A gordg és rémai
irodalom foleleveniilése a torténelmi politikai szabadsdg hagyomdnyainak inkdbb dartott, mint
haszndlt és sok elmében nem hagyott helyet oly dllami éllapotok, és alakuldsok méltanyldsara,
melyek a csdszari Roma absolut hatalmatdl ép oly tdvol estek, mint a régi vildg koztarsasdgainak,
nagy részben gy is inkdbb szdénokilag eszményesitett mint valdédi természetiikben megértett
példaitdl. Hazankban, ellenkezdleg a politikai szabadsdg csirdi megtartottik teljes életerejoket,
ambar a gyonge Uldszl6 és utddja alatt, majd nem a szabadossdg hatardig fejlettek ki. A politikai
szabadsidgnak — de f6leg a kozépkori rendi szabadalmaknak — az 4llami élet foladataival val6
szoros Osszekotése szempontjadbol honunk foliil dllott az eurdpai szdrazfold legtobb orszagén, és

* Folotte jellemzé azon vardzsra nézve, melyet II. Rdkéczy Ferenc francia udvari osszekottetései, még jelenleg
is, hazdnkban gyakorolnak, hogy a Szdzadok egy igen tisztelt munkatdrsa (1. Szdzadok 87. szdm, 7. fiizet, 477.
lap) Rékéczynak franciaorszagi tartézkoddsdban, szerepe, politikai jelentéségének nyomait gondosan folkeresve,
e tekintetben Dangeau napléjara hivatkozik. Akdr mit dllitson Dangeau djabb kiadéja és bar a fonnemlitett
munkdnak leginkdbb idémeghatdrozasi eldnyeit kétségbe nem vessziik, tigy latszik, kikeriilte mégis a tisztelt
cikkiré figyelmét, hogy a legtobb francia torténelmi és irodalmi kiitfo szerint, Dangeaunak nem volt soha valami
komoly jelentsége. Kellemes tarsalgasu, kedélyes, de politikailag teljesen jelentéktelen egyéniség volt 6, ki
tarsadalmi alldsét foleg a jatéknak, egy szerencsés hizassdgnak és személyes becsiiletességének koszonte, kinek
nagyuri igényei (f6leg mint a Sz. Lazar rendjének nagymestere) 6t némelykor jéakaratd nevetségnek tették ki, és
kire legjellemzdébb, hogy Labruyére ,,Pamphile”-je Charactéres de Labruyére, Des grands altalanosan 6 redja
célz6 jellemdbrazolatnak tekintetett.
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igy azon tartomdnyokon is, melyekkel, az uralkod6 hdz uralmi jogai alapjan, kapcsolatba jutott.
Hatalmas tényezd volt e tekintetben az orszag teriileti jelentdsége, és a nemzeti életnek minden
kozjogi és allami szervezkedésnél hasonlé mértékben érvényesiilo €lénksége és erélye. De az
altalanos jolét és mivelddés terén, a XVI. szdzad els negyedében, féleg azon siillyedés utan, mely
a Jagellok kordban az allami és tdrsadalmi élet minden irdnydban mutatkozott, annyival kevésbé
igényelhetett felsObbséget szomszédai irdnydban, mert fajdnak és nyelvének elszigeteltsége
mellett, nem tdmaszkodhatott egy eurdpai nagyobb rokon faj mivelddésének fejlodésére, és mert,
a mit folvédltva e tekintetben masoktol dtvett, rainézve mindig idegenszerli maradvan, csak lassan
és hézagosan forrt Ossze természetével. Az Uj szovetség elemeinek ily eltérd természete és
felfogdsuknak ellentétes indulé pontja minden késébbi bonyodalmak magyardzatiul szolgal.

A Habsburg-hdz uralkodédsi jogit, a magyarok tobbsége, a szabadvalasztisbdl kovetkeztette,
ambér ezt a valaszté jogot, mér az Arpadok kora 6ta, az 6rokosodési elv egy bizonyos mértékével
kototte Ossze torvényeiben épen ugy, mint tetteiben. Csalddi igényekre, Orokosodési
szerzOdésekre, melyeknek a vélasztas legfoljebb csak 1j szentesitést adott, alapitotta azt az
uralkodé hdz, annak nem-magyar tandcsosai, és — foleg a XVII-dik szdzad kezdete 6ta — a
szomszéd tartomdnyokban mindinkdbb uralomra jutott kozjogi folfogds. A torvényes foltételek
altal korlatolt kirdlyi hatalom fogalmdhoz ragaszkodott a magyar érzelem; a monarchiai hatalom
absolutisticus értelmezése ellenben minden nyugoti és kozép-eurdpai dynastidnak mindink4bb
politikai dogméjava valt. Mig tehat honunkban, a magyar k6zjogi és nemzeti szempont kizardlag
uralkodott: azon politikai felfogdsnak, a mely az 4j uralkod6hdz trénraléptéhez leginkabb vezetett,
és a mely az orszdg fonnmaraddsit egy hatalmasabb eurdpai dynastidval valé Osszekottetéshez
kapcsolta, az dllamvezérlet f0 koreiben a nagyhatalmi és eurdpai szempontok tdlnyomod
befolydsdhoz kellett vezetnie, A ki e korszak szdmos orszaggylilési végzését és torvényét
figyelemmel olvassa, nem tagadhatja, hogy azok sok esetben teljesen ellentétes magyardzatoknak
szolgdlhattak alapul vagy tirligyiil. Az Osszeiitkozd erdk €s irdnyok kolcsonds hatdsa szdmos
véltozdson ment keresztiil, és e valtozdsok sziilték idonként a megujuld kiegyezkedések sziikségét.
De mind ezek a kisérletek nem annyira az elvi ellentétek belsdé kiegyenlitésére, mint azoknak
egymaés melletti gyakorlati megéllhatdsara irdnyulnak. Alig volt oly folfogds, melynek tdmogatdsa
végett egy-egy torvényre, vagy a torvények egy-egy kivételére ne lehetett volna hivatkozni.
Sokszor az elézmények egyenes ellentétben dallottak a kdvetkezménnyel; novelte a torvények
kétértelmliségét szerkezetok gyakori szabdlytalansdga, és az a koriilmény, hogy az allamélet
kiilonbozé elemei folvaltva erdsebbek vagy gyongébbek, gydztesek, legydzottek, vagy
kolcsonosen ellenstlyozottak voltak. Az dllamférfidi targyilagos felfogdsnak lett volna feladata,
magasabb szempontbdl, folvildgositdlag follépni, de épen ily allamférfidi felfogdsnak voltunk
sziikében. Bizonyos ligyvédi szellem lengte at egész politikai életiinket; az iigyvédi szellem egész
gyakorlati képességével, szivossdgdval és rugékonysdgaval, de épen ugy annak kizdrdlag alaki
ridegségével, és terméketlenségével. Annak behatdsa, honunk torténetének szdmos eseményét és
fejleményét megmagyardzza még a késébbi iddkben is. Ezen szellem befolyisdnak tulajdonitand6
alaki politikai képzettségiink ritka fejlédése, nem kevésbé, mint magasabb politikai hivatdsunknak
szamos befolydsos hidnya.

Mig a kornak szelleme inkdbb a tényleges és torvényes alapok magyardzata és védelme koriil
forgott, mintsem a politikai eszmék altaldnositdsdra irdnyult, a gyakorlat 6sszhangzdsban allott
torvényeink jellemével; de midon a francia mivelddés kozvetett vagy kozvetetten befolydsa alatt,
a logikai ridegség, mely minden eszmét utolsé kovetkezményéig fejleszt, lett a szdrazfoldon az
uralkod6, konnyen eldére lathatd lett, hogy torvényeinknek gyakran ellentétes kiinduld pontjai
jovore csak az dltal lesznek kiegyeztethetdk, ha azok egyike élet-erejét elvesziti; ha pedig
természetes kovetkezményeikben mind egyenld erdvel rejlddnek, oly Osszeiitkozésnek kell
bekovetkezni* mely kdzjogi dllapotaink egész gépezetét, egy vagy mds irdnyban, szétrombolja.

A pragmatica sancti6 az események folyamman keletkezett osztrdk-magyar dllamcsoportozatnak
az altaldnos nemzetkozi elismerés alapjat szolgdltatta, mely elismerés tényleg és sok izben mar
megeldzte ugyan a pragmatica sanctiot. A kiilonféle hatalmak biztosité szerzOdései hatdrozottan
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hangsilyozzdk az altaldnos eurdpai érdekeket.’ A nemzetkozi dllds elismerése e tekintetben
némileg tilment a belsd, kozjogi alakulds kifejlddésén és torvényes rendezésén. Madria Terézia
tronraléptekor e biztositd szerzOdések nem akaddlyoztak ugyan tobb hatalmat a Habsburg-haz
orokosének megtdmaddsaban s iinnepélyesen elvéllalt kotelezettségeik mell6zésében; de midon
ezen ellenséges tdmadasok, foéleg Magyarorszdg rendéinek hiisége, dldozatkészségé és vitézsége
altal hajotorést szenvedtek: a habsburgi 6rokség valhatatlan kapcsolata Ujra eurdpai nemzetkozi
elismerést és szentesitést nyert. Mdria Terézia nem viselte a német-romai csdszéri korondt, mely
az id6k hosszi lefolyta alatt, nem elvileg és kozjogilag, de a nemzetk6zi gyakorlat szerint, az
osztrdk haz eurdpai alldsdnak jelvénye volt; férje is csak tobb év lefolyta utdn nyerte azt meg; de
midon a tobbi hatalmak, nemzetkozileg, nem kiillon egyes orszdgainak fejedelmével, hanem
Osszes, vélhatatlanul Osszekapcsolt birtokainak urdval, bar minden egyes birtokldsi cimeinek
fonntartdsa és megemlitése mellett, érintkeztek és szerzddtek, meg volt vetve az egyik eurdpai
nagy hatalom 4ltaldnos elismerésének tényleges alapja, mér azon id6ben is, midén a ,,nagy
hatalomnak” fogalma még elvileg koriilirva nem volt, és a Habsburg-hdz uralma alatt 4ll6
orszagok Osszege, csak magdnak az uralkodd hdznak nevével, s egyes cimeinek egyidejlii és
kapcsolatos folemlitése 4ltal, vala jelezhetd. — Ezen eurdpai nagyhatalmi 4llas biztositdsdban €s
megdrzésében épen honunk follépésének volt férésze. Némely djabb, nem-magyar torténetirdk, az
1740-ki orszdggytlés jelentOségének leszéllitdsdn faradoznak; kicsinylik a magyar anyagi
segedelmet; szdmitidsokba bocsitkoznak a kidllitott haderdk kolcsonds magassdginak és a
pénzbeli édldozatok mennyiségének mérlegelésében; megiitkoznek azon kozjogi és nemzeti
igényeken, melyekrdl a magyar torvényhozds, még lovagias lelkesedésében sem felejtkezett el, s a
melyeket késdbbi idokben és orszdggyliléseken ismételve hangsilyzott; szem eldl tévesztvén,
hogy egy nemzet lelkesedett timogatdsa azon ardnyban nyer erdt €s jelentdséget, melyben nemzeti
és torténelmi létének mély érzetében gyokerezik. — A részletes torténetirds feladata, ezen
allitdsok megvitatdsa; magasabb torténelmi szempontbdl tagadhatatlan marad, hogy az 1740-diki
orszaggyllés elhatdrozdsdn és a magyar nemzet férfias follépésén tort meg a pragmatica sanctio
kiilelleneinek hatalma, és hogy 4ltala mentetett meg a késdbbi eurdpai nemzetkozi rend egyik
talpkove. Erezte ezt az eurépai kozvélemény, érezte és méltanyolta az a fejedelemasszony, a kiben
a ndi kedély legvonzdébb vondsai a férfias kotelességérzet legnemesebb sugallataival egyesiiltek. A
ki mindazondltal nemzetiink akkori follépését a kés6bbi idOk és események tanulsdgainak alapjan
mérlegeli, majdnem kénytelen meggy6zddni, hogy annak Ontudatos politikai felismerése és
fejlesztése, a nemzet nem csekély hatrdnydra, elmaradt. Az eurdpai nagyhatalmi alakulds egyik
hatalmas tényezdjeként 1épett fol hazdnk egy dontd pillanatban; de ez a magasztos szerep csak
annyiban vdlhatott volna tartéssd, ha az, a nemzeti és kozjogi dlldsnak szembetartdsa, és annak, a
nagyhatalmi allds igényeivel vald adllamférfiti kiegyeztetése éltal, fejlesztetik és megerdsittetik.
Az udvari kérokben meghonosulds, mely szdmos esetben a nemzeti érzelmek és hagyomanyok
mell6zEésévél parosult, ép oly kevéssé volt alkalmas eszkdz ezen cél elérésére, mint a kdzjogi rideg
visszavonulds, és a nemzetiségi elszigeteltség. Harmadik Kéroly torvényeiben voltak nyomai az
eurépai  nagyhatalmi  4lldsra  igénybe vett magyar befolydsnak; de midén a
»Statusminiszteriumnak™ csak mellékesen érintett, és hatdrozatlanul folemlitett fogalma, késébbi
id6kben se szabatosan koriil nem iratott, se tovdbb nem fejlesztetett, — hivataloskoddsi igénynyé
szallittatott le, a mi politikai befolydsnak lehetett volna alapja, — és midon Hazai térvényeink
kozvetetten befolydsunkat kivaldlag csak a torokkel valé békealkudozdsok koriil kivantak
érvényesiteni: a nemzetkozi téren, Eurdpa eldtt, djolag inkdbb egy fejléddd eurdpai nagyhatalom
elzarkozott és kozjogilag kivéltsdgositott orszdga, mint hatalmédnak és befolydsdnak egyenjogi
tényezdje, és részeseként jelentkeztiink. Az a koriilmény, hogy a nemzetkozi iigyek eurépaszerte a
szoros értelemben vett kormanyz6 korok elhatdrozdsai és vezérlete altal dontettek el, (mirdl
Lengyelorszdg felosztdsanak torténete legjelentékenyebb bizonysdgul szolgil), mig a kitord
francia forradalom tilnyomé befolydst biztositott azokban a népeknek, nem annyira érdekeik,
mint szenvedélyeik érvényesithetésére, — ez a. koriilmény lehetdvé tette, hogy a magyar

3 L. Flassan: Histoire de la diplomatie frangaise — hol az illetd szerzédéseknek és indokolasoknak szészerinti
kivonata taldlhat6.
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kozéletben a nagyhatalmi szempont mindinkdbb melldztetett, s megkdnnyitette, némi tekintetben,
az orszag politikai feladatait, élénkitette, leginkdbb Jozsef csdszdr uralkoddsa utdn, a belsd
nemzeti életet, erre irdnyozvan, ebben kozpontositvdn, az orszdg minden erejét, biztositotta
némileg a kozjogi és kozigazgatdsi Ondllast; de a politikai értelem és tevékenység azon
Osszhangzatos fejlddésének rovdsara, mely egy nemzet valddi jelentdségének egyik fofoltétele, és
igy, torténetirdsunk is, a Madria Terézia korszaka ota keletkezett vildgrenditd eseményeket,
fejleményeket és azok hatdsait, nagy részben csak feliiletes 4ltaldnossidgban, egyik vagy mdsik
eurdpai part szempontjabdl tekintette, s megoldatlanul hagyta azt a feladatot, hogy szorosabb
osszekottetésben mérlegelje az eurdpai fogalmat és dramlatok behatdsat hazank felfogdsaira. A
jelenkornak maradt fonn ezen nehéz torténeti foladat megoldasa.
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II.

A XVIII-ik szdzad els6 negyede nagy részben bevégezte azon dllamcsoportosuldsokat,
melyeknek alakitdsa koriil forgott kivdléan az utolsé otven év politikai €s katonai élete. Az
utrechti és badeni béke utdn, melyet hazdnkban a szathmiri béke megeldzott, latszélagos
nyugalom 4llott be, melyet az osztrdk 6rokosodési és az avval bensd kapcsolatban all6 hét éves
hibord, tetemesen megzavart, de anélkiil, hogy a mar bevégzett nagy déllami alakuldsokat
alapjokban és életfoltételeikben megingatta volna.

Egy 1) hatalmi tényezd keletkezett Poroszorszdgban; jelentéségében még némileg az uralkodo,
jelesen II. Fridrik egyéniségétdl foltételezett, de melynek alapja mar a nagy vdlasztéfejedelem
ideje ota elég szilirdan meg vala vetve, hogy minden nagyobb eurdpai combindtiénak fontos
tényezdjévé legyen. Mind inkabb nodvekedett Nagy Péter 6ta az orosz birodalom belfejlodése,
terjeszkedése, nemzetkdzi befolydsa is. De az 4ltaldnos eurdpai solidaritds eszméje és érzete nem
vala még oly mértékben kifejlesztve, hogy teljesen megértesse az dllamférfiakkal és a politikai
vildggal azon silynak jelentdségét, melyet ezen, eurdpai dlldsa tekintetében ardnylag dj hatalom, a
nemzetkozi események és viszonyok mérlegébe vetni hivatva leend.

A nyugat vezérdllamai altaldban inkdbb az ideiglenes céljaikra nézve elényds vagy hatrdnyos
tényezok, mint az dlland6 édllamalkotdsok szempontjdbdl fogtdk fol az eurdpai keleti népek és
orszagok 4dlldsat. A rémai szent birodalom keleti és éjszaki hatdrain eszkozoket és tdmaszokat
kerestek, nyugat és kozép-eurdpai céljaik valdsitdsiara, — hazdnkban, Lengyelorszagban,
Svécidban, Danidban és Oroszorszdgban is, de nem vették szemiigyre, hogy ez utébbi eszkoz
rovid id6 alatt 6néll6 és Ontudatos tényezévé fog valni, €s kozvetett befolydsat a vildgrész sorsara
kozvetetten dontd behatdsig fejleszti.

Az akkori nemzedék tobbsége alig gyanitotta, példdul, hogy a tescheni béke tavol fekvo kezese,
ki némileg ,,honoris causa” és a tobbi hatalmak kolcsonos féltékenysége miatt kéretett fol azzd, —
harmincnégy évvel késébb (1780—1814), a continenst djélag szabdlyozd pdrisi szerzodéseknél
majdnem a vezérszerepet fogja vinni.

Ismeretes mondds, hogy a geographia a komoly nemzetkozi politikdnak fOalapja, és 1épései
latszélagos rejtvényeinek legtobb esetben megbizhatd magyardzéja. A nyugat-eurdpai
hatalmaknak, melyek a XVIII. szdzad els¢ felében a politikai actiét kezdeményezték: a
nemzetkdzi viszonyok e terén nem volt kdzvetetlen geographiai érdekok Eurdpa keleti részében.
Nevelte e tekintetben gyakorlati kozonyiiket a tdvolsag, melyet a kdzlekedés akkori nehézkessége
és lassisdga kétszeresen érezhetdvé tett. Csak a tengeri tt elOnyei gyakoroltak e tekintetben
politikailag is médosité behatdst. Lengyelorszdg sorsa is sokkal élénkebb ellentétet, sokkal
komolyabb bonyodalmakat idézett volna el6 a nyugoti és éjszaki hatalmak kozt ha hatérait ép tgy
tenger kdrnyezi, mint az ozmdan birodalom tartomdnyait.

Hazankban a szathmadri béke, a ,,pragmatica sanctio” elfogaddsa és Madria Terézia kormanydnak
elsé iddszaka tetemesen megvdltoztatta a kiilviszonyok irdnti folfogdst és csokkentette az azok
iranti érdeklddést. Természetes kvetkezménye volt ez a viszonyok médosulasanak és a kedélyek
lecsillapuldsanak.

Mint e tanulmdnyokban madr érintettiik, a westfaliai békét kovetd idOk 6ta a magyar kiilpolitika, a
mennyiben a csdszdri udvar politikdjaval 6ndllé ellentétben miik6dott, a nemzetkozi viszonyokban
mindig csak kozjogi és beliigyi igényeinek keresztiilvitelére keresett tdmaszt. De a hol a
nemzetkdzi viszonyok foleg ily beliigyi szempontbdl tekintetnek és vezettetnek, barmily fontosak
és jogosultak legyenek is ezek, az ily politika, a nemzetkdzi érintkezések terén, kivalt hatalmasabb
szovetségesekkel szemben, rendszerint csak az idegen Kkiiliigyi érdekek és irdnyok
keresztiilvitelének emeltyiijeként szolgal. Es pedig természetszeriileg, mert semmi belsé valédi
Osszekottetés nem létezik ily nemzeti és kozjogi aspirdtiok €s azon nemzetkozi tér és eszkozok
kozt, melyen és melyek éltal az elobbiek 1étesittetni szandékoltatnak.
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Ep azon ardnyban, a melyben hazank kiilpolitikai érdekeltsége a nemzetkozi viszonyoknak a
belmozgalmakkal valé 6sszekottetésétdl volt foltételezve, kellett ezen érdekeltségnek csokkennie,
middén e mozgalmak lecsillapultak.

Az orszdgnak e hangulata, mely csak az 1790-ki és némi mértékben az 1811. orszdggylilések
alatt engedett mds érzelmeknek €s folfogdsoknak, megfelelt egyébirant az akkori Eurdpa altaldnos
irdnydnak. Az 1740-ki orszdggylilésnek lelkesedett follépése volt majdnem Otven éven at az
egyedilli esemény a continensen, mely a politikai dolgok menetére és végfejlodésére, mint
nemzeti és alkotmdnyos tényezd, gyakorlott dontd befolydst. Maga a nagy francia forradalom,
mely alapjaiban megingatta a monarchikus intézményeket és az addig fonndllt tarsadalmi
allapotokat: kozvetetten hatdsaban egy idOre csak fokozta a katonai és diplomatiai kabinet-uralom
hatalmat, mely a XVIII. szdzad madasodik felét jellemzi. A célok, melyek akkoriban
Franciaorszdgban szem el6tt alltak, az uralkodé szellem és a vezérld szenvedélyek sok tekintetben
ellentétesek voltak a legkozelebbi idok irdnyaival, de a gépezet, az eszk6zok, melyekkel e célokat
keresztiilvinni szdndékoztak, megtartottdk a kozpontositott, absolut kormanyhatalom jellegét.
Mellézve a rémuralom vezérei dictaturdjat, mely a nemzeti conventben csak vért szomjazé
chorusit kereste és taldlta, a directorium férfiai sem tértek el a régi cabinet-politika hagyomanyos
eszkozeitdl és combindtidikat szint azon foltevésekre épitették, melyek az eldbbinek alapul
szolgdltak. Napodleon langeszli zsarnoksiga vildgszerte eltoriilte vagy elnémitotta a politikai
szabadsag régi intézményeinek maradékait, mig szenvedélyes lelkesedéssel ki nem tortek ellene a
népérzelmek, melyek mélyebben vannak gyokerezve az emberi természetben, mint a mitkodésoket
szabdlyzd politikai intézmények.

Valahanyszor a torténelem menetében a nemzetek belélete fejlodésének rendszeres folyamat a
kiilbonyodalmak, a nemzetkdzi combinatiok, a hdboruk és diplomatiai targyaldsok valtjak fol, —
mely utébbiak gyakran csak a békés hadviselés egy nemét képezik, annak minden szellemi
kellékeivel és foltételeivel, — hattérbe szorul a politikai testiiletek vitatkozasainak jelentosége és
hatalma. Oly torténeti idoszak, melyet foleg a fontebbi foladatok €s irdnyok jellemeznek, mindig a
kozpontositott kormédnyhatalomnak és kormdnyactidnak volt iddszaka és mindig az is lesz,
barmennyire fennmaradjon is a politikai szabadsdg intézményeinek kiilalakja. Igy volt ez magéban
Anglidban az els6 Pitt, igy a francia hdborik idejében, €s ha az amerikai folkelés korszakdnak
parlamenti torténete — nem épen Anglia eldnyére — eltérd képet mutat, nem szabad szem eldl
téveszteni, mily szoros 0sszekottetésben dllott e folkelés az angol politikai szabadsig alapjainak és
vezérelveinek a politikai partok irdnya szerinti eltérd folfogasdval és értelmezésével.

E behatdsokat és szempontokat kell figyelembe venniink, ha hazdnk torténelmének azon
id6szakdra pillantunk vissza, melynek kezdetét és végét egy részrél az aacheni, mds részrdl a
parisi békekotés meg a bécsi congressus jelzik (1748, 1814, 1815). Az utébbit kovetd tiz esztendo,
az 1825-ki orszaggyiilés megnyitdsdig, dtmeneti korszakot képez, mely félig a lejart események,
félig az Gjonnan fejlédd elméletek befolydsa alatt 4ll és ép ezért folvaltva mind kettOnek jellegét
magan viseli.

A korszak dltaldnos irdnya magyardzza azon latszélagos nyugalmat, mely hazank politikai
torténetét a XVIIIL. szdzad harmadik negyedében jellemzi, és a melyet az 1764-ki orszdggyiilés
nagy részben eredménytelen vitdi csak rovid idére szakitottak félbe. A fejedelmi és kormany-
hatalom szildrduldsa, a kozjogi kérdéseknek, kiegyezkedés vagy legydzEs tutjan tortént hattérbe
szoritdsa: kivdlé fontossdgot biztositott a gyakorlat, a kozigazgatds, a kormdnyzati szervezet
kérdéseinek. A kozelebb lefolyt szdzadoknak viharos, — és hazdnkban, nemzetiségiink
elszigeteltségénél, geographiai fekvésiinknél s 1étfoltételeink gyakran ellentétes természeténél
fogva kétszeresen viharos — alkotmdnyos harcai nem képezték és nem képezhették a fontebb
jelzett foladatok megoldasdnak alkalmas iskoldjat.

Hozz4jarult, hogy a continensen a politikai jog nagy részt a tarsadalmi kivéltsag alakjdhoz volt
kotve, €s hazankban inkabb mint valahol.

Vilagszerte emelkedd félben volt azon szellemi irdny, mely e kivéltsigok jogosultsigit és
tidvosségét kétségbe vonta, s az ez irdnti meggy6zOodést, legaldbb elméletileg, sokaknil
megingatta azok kozt is, akik a torténeti kivaltsdgos jogok képviseldi voltak. Ily befolydsok és
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irdnyok segitették eld azon politikai kdozonydsséget, mely az 4dllami hatalom kdzpontositdsanak és
egyedurasaganak egyik fotényezoje volt. Végkovetkezménye volt az ama szellemi mozgalomnak,
mely a politikai élet terén félbeszakasztvan a torténeti folytonossdgot, ennek mérsékld hatdsat
majd mindeniitt vészesen megbénitotta akkor, midon az amerikai folkelés €s a francia forradalom
befolyésa alatt ismét folébredtek a politikai szabadsdg érzete és igényei. Es éppen, mert ezeknek
torténeti alakja, hagyomdnyos gyakorlata s a nemzetek jellemét érleld befolydsa mar majd
mindenhol veszenddébe ment, az elvont elméletekben kereste az dj szellem, a szdzad utols6
tizedében, aspiratidi létesitésének azon alapjait és eszkozeit, melyeket a fonndll6 allapotokban
tobbé {6l nem taldlhatott. Rousseau Tarsadalmi szerzddésének csalékony logikdja valt akkoriban,
Eurépa nagy részében, a politikai vildg legfogékonyabb és legszenvedélyesebb elemeinek
hitdgazatava, melynek tekintélyére élénkebb hivatkozasok torténtek mint akar a ,,magna chartdra”
vagy az ,,arany bulldra”. De e viharos iddket kozvetetleniil egy hosszabb politikai szélcsend eldzte
volt meg, mely egyenes ellentétben 4allt a szellemek forrongasaval az eszmei vitdk minden terén. A
sz€lsdségekig mend philosophiai irdnyok, a legmerészebb allamszervezeti combindtiok, a positiv
vallasok alapjainak megtdmaddsa, minden fonndll6 tarsadalmi viszonyoknak majd egyenes, majd
kozvetett, hol komoly és szenvedélyes, hol ginyos és tréfds boncolgatdsa, egy kozel 4ll6
dissolutié €s kiszdmithatatlan 4talakulds mindezen eldjelei és tényezdi: kardltve milkodtek a
hatalom képviseldi irdnti hoédolattal és annak pajzsa alatt. Nem volt soha a forradalmi
udvaronckodédsnak nagyobb, szellemdisabb, mulattatébb mestere mint Voltaire, ki minden
éleslatdsa mellett is aligha sejtette, hogy 6 egyszersmind az anyagi forradalom uttéréje, amitol
val6szintien ép gy megdobbenve fordult volna el, mint példaul Gibbon.

A kornak e font jelzett irdnya magyardzza nagy részben annak némely eseményeit is, melyeknek
torténelmi folfogasdban és megitélésében taldn nem mindig fordittatott kelld figyelem e befolyas
méltanyoldsdra. Ilyen példaul Lengyelorszag elsd felosztdsa. Annak eszméje nem volt 4j. Mér a
XVILI szdzadban taldlkozunk hasonlé irdnyu tervekkel.* Birdlataban nem lehet egyébirant a jelen
szempontjabol kiindulni vagy megforditva, az akkori események folotti nézeteket a jelenleg
dllamilag és nemzetkozileg fonndlld viszonyokra 4tvinni. Szint oly helytelen — ami pedig
tobbszor megesett — ha azt a torténelmi kérdést, ki volt e folosztds legels6 meginditdja és
fotényezdje,a jelenkor politikai rokon- vagy ellenszenveinek szempontjabol akarnék megoldani.
Az jabb kutatdsok és kozzétett okiratok majdnem kétségtelenné teszik ugyan, hogy Katalin
csdszarné és az orosz kormany pontikai combindtidikban Lengyelorszagot éveken 4t, vagy csak
latszélagosan fliggetlen, tényleg vazall dllamnak vagy compensationdlis anyagként tekintették és
azzd minden eszkozokkel gondosan eldkészitették; hogy II. Frigyes ez eldtte ismeretes politikai
szandékokat és irdnyokat egy adott pillanatban mds politikai veszélyek elhdritdsa végett s
egyszersmind némi rég taplalt teriileti aspirdtidinak valdsitdsdra folhaszndlta és kiviteliiket Henrik
herceg pétervari kiildetése alatt kezdeményezte és siettette; mig Jézsef csdszar a szepesi varosok
kétségtelen jogcimen alapuld visszavaltisa kérdésének idétlen folelevenitése dltal mind ez
osztalyozdsi és foglaldsi vagyaknak iirtigyet szolgaltatott s valdsitdsuknak lendiiletet adott; mind a
mellett a torténelmileg és politikailag jellemz6 févonds mégis mindig nem annyira ez érdekes
részletek szovevényes fonalaiban, mint azon tisztdn hatalmi és elOnydségi szempontokban
keresendd, melyek a {6 cselekvdk eljardsat jellemezték és vezérlették s az akkori kozvélemény
dontd tényezdinek korében ardnylag csak igen kevés ellenzésre és gancsra taldltak. — Kialvé
félben volt akkor vildgszerte azon torténelmi érzék és a positiv jog azon kegyelete, mely az egyes
nemzetek és orszdgok fonnalldsanak leghathat6sabb biztositéka.

Maria Terézidnak hosszasabb idegenkedése ez egész politikai actiotdl és azon szivés ellentéllds,
mellyel e tervek ellen szint oly nemes, mint némelykor naiv kézirataiban és jegyzékeiben
nyilatkozott, mig magit végre — dmbar meggydzetve nem volt, — fia és politikai tandcsosainak
indokai 4ltal legy6zetni engedte:> mind e belharcok csak egyéni jellemének és nemes kedélyének
voltak kifolydsai, nem pedig az akkor uralkod6 politikai irdnynak és elvi folfogdsnak

* Koch et Schoech: Histoire des traités etc.
> L. Arneth: Maria-Theresia's letzte Begierungsjahre és Correspondance de l'imperatrice Marie-Terése avec le
comte de Mercy-Argenteau.
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kovetkezményei. Azon tobbszor idézett szavai: ,,Ez oly igazsigtalan és oly egyenetlen osztdly” (la
partage si injuste et si inégal) melyekben csak a rosszakarat taldlhatja a politikai képmutatas
szinét: elsd részokben szive érzelmeinek és jogérzetének, mdas részokben az uralkodd politikai
eszmemenetnek adnak kifejezést, mely utdbbiaktdl a tények mezején nem szabadulhatott, midén
magat arra 1épni kényszeritve latta. Alig van valami adatunk arrél, mily benyomadst gyakoroltak
hazdnkban e hatdraihoz oly kozel fejléd6é események. 1764-t6l egész 1790-ig nem volt
orszaggyllés s a magankorok folfogdasa levelezések, egyéni foljegyzésekben és emlékiratokban
nem igen jutott még eddig a kdozonség tudomdsira, de azon tilnyomdan iigyvédi szellem, mellyel
a galiciai kérdést orszdggyiiléseink sok éven at tekintették és emlegették, gyanittatja, hogy e
részben az uralkod6 folfogds az Eurdpdban uralkod6 hatalmi és eldnydsségi szempontokbol
Magyarorszdgon sem volt igen eltérd.

Jozsef csdszar egyéniségének ¢€s kormdnyzatdnak helyes folfogdsa és megbirdldsa sok
tekintetben nehéz torténelmi foladat. Jellemében és cselekedeteiben sok ellentétes elem befolyasa
nyilvanul. A ko6zj6 és az emberiség irdnti onfeldldozé buzgalom, az elvont emberi jog és méltosag
irdnti tisztelet, az egyéni kotelességérzet nemes sugallata és kovetelményeinek faradhatatlan
teljesitése, kiegyezetlen ellentétben 4ll ndla a positiv torténeti jog €s a nemzeti érzelmek
félreismerésével, a torténelmi kegyeletnek és érzéknek hidnydval s az autocratiai hatalom azon
rideg hangsilyozdsidval, melyet anndl kiméletlenebbdl gyakorlott, minél kevésbé tekintette azt
személyes joga vagy uralkodéi érdeke kifolydsdnak; minél inkdbb kereste abban kivaldan a kozjot
Osszefoglalé dllamhatalomnak a gondviselés dltal személyére bizott eszkozét. A kiilfold
torténelme nem tekinti 6t nagy uralkodénak és kik emlékének kedveznek, fdleg csak
belkormdnyzati szdndékainak nemességét emelik ki. A nemzet- és alkotmany-ellenes eljardsnak
benyomadsa f{izodik hazankban emlékéhez, ambar az idok és eszmék fejleménye méltanylatot és
rokonszenvet biztositott szamos intézkedéseinek és az altala képviselt eszméknek, melyek sajat
koraban élénk ellenszenvvel taldlkoztak s csak a mivelt korok egy csekély toredékénél tarthattak
némi elismerésre szamot.

Bizonyos legendai fény vagy ellenszenv kornyezi ellenben nevét a monarchia német és szlav
orszdgaiban, és pedig elleneinél épp gy, mint tilnyomd szami tisztel6inél: a véleményarnyalatok
és partok eltérd folfogdsai s alldspontjai szerint folvaltva a folszabaditd, vagy a régi dllamrend
megingatdja hirnevének fénye vagy gincsa. Valamint a modern osztrdk szabadelviiség férfiai
gyakran védszentjokként emlitik azt a fejedelmet, akinek dltaldnos szellemi irdnya és szdmos
kozjogi intézkedései kozel dllottak ugyan meggydzddéseikhez, de autocrat eszmemenete €s
eszkozei a politikai szabadsdgnak dltalok hirdetett €s siirgetett tanaitdl és alakjaitdl tavol estek:
viszont szdmos conservativ korok, némelykor ellentétes értelemben, hodolnak a legenddnak,
Jozsef csdszar rendszerének szelleme elleni ellenvetésoket kormdnyzatinak minden, még oly
intézkedéseire is kiterjesztvén, melyek csak az élet és az dllamrend kdvetelményeinek kifolydsai,
és melyeket 6k magok jelenleg gyakran teljesen igazoltaknak és természetszeriieknek tekintenek,
anélkiil, hogy magoknak alkotdjok és keletkezésiik kora irdnt szdmot adtak volna.

Volt egyébirdnt bizonyos rokonszenv és érintkezés Jozsef csdszir egyéniségének némely
jellemvondsa, és az osztrdk német nép sajatsagai kozt. Aki azon szamos adomat elemezi, melyek e
korb6l még most is a nép és kivalt a kozéprend szdjan forognak, konnyen meggydzddhetik,
mennyire Osszevagott az uralkodé6 konnyen follobbané de céljaiban gyakran valtozo
tevékenysége, érzelmének fogékonysdga, — mely egy részrdl a kedélyességét s mds részrol a
szenvedélyes folheviilést ki nem =zarta, — a fOliiletesség bizonyos neme folfogasban,
itéletekben és elhatdarozdsokban, mely benne ép oly félreismerhetetlen, mint az az erély, mely
inkdbb a pillanatnyi folheviilésnek, mint az Ontudatos kovetkezetes szivossdgnak —erélye:
mennyire 0sszhangzisban dlltak a csdszdrnak eme személyes tulajdonai és gyongéi alattval6i egy
részének népjellemével.

Azon sziik tarsadalmi korben, melyet Gromest maga koriil gyiijtott®, minden benséségi viszony
és bariti ragaszkodds dacdra, nem tudott magidnak mindig tartés rokonszenvet biztositani; némely

® Az 4. n. 6t dama: Clary, Kinsky, Lichtenstein Eleonora és Leopoldine hercegndk, Kaunitz gréfné, Lascy
tdbornagy és grof Rosenberg fékamards.
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politikai és valldsi folfogéds ellentétein kiviill volt abban része a szellemi egyensily némi
hidnydnak, mely valtozékonysagban, szenvedélyességben vagy nyerseségben nyerte kinyomatat.
De egyéniségének szellemi hatdsdt mégis folotte jellemzik éppen ama kor egyik holgyének, ki
vele gyakran ellentétben allt, Lichtenstein Eleondéra hercegnének a csdszdar haldla utdn irt eme
szavai: ,,A szegény boldogult csdszar sokszor vég nélkiil bosszantott minket, de mily mozgalmat,
mily életet, mily tiizet, mily jogérzéket kolcsonzott mindenkinek. Akkoriban nem lehetett eleget
frni vagy beszélni dj dolgokrél, most mindenki megbénitottnak latszik.”’

Ez élénkitd szellemi befolyds jelezte foleg uralkodd6i tevékenységét és jelzi még jelenleg is
szerepét a torténelemben. De se az élénkitd, se az élénkitendd elemek e szerep keresztiilvitelére és
eredményeinek tartds biztositdsdra sok tekintetben nem voltak kelléen el6készitve. S mivel az
uralkodéban és a népben hidnyzott az el6késziilet oly reformkisérletekre, amindk célba vétettek,
ez volt egyik f6 oka azok nagy sikertelenségének; ez eldkésziiletlenség vezetett szamtalan
félreértéshez, ballépésekhez és végre az dllamgépezet veszélyes megingatdsiahoz és pedig annyival
inkdbb, mert foleg hazdnkban és Belgiumban, a szdmba veend6 politikai tényezok folfogdsainak,
nemzeti és jogérzelmeinek teljes ignordldsdval és gyakran kihivé megsértésével parosult. Az a
feliiletes és elbizakodott rationalismus, mely Jozsef csdszdr kornyezetében fejlodott és
eszmemenetén hatalmat vett, s melyben meg volt a francia philosophia minden kéros és veszélyes
oldala, a nélkiil, hogy annak irodalmi elényeire igényt tarthatott volna, még ott is, hol helyes
folfogasnak vagy nemes céloknak akart szolgdlni, hatisdban megtort azon nemzetiségi,
torténelemjogi és valldsi érzelmeken, melyeket se meg nem ismert, se meg nem értett.

Valamint a mai idOben az Ggy nevezett ,.,realis érdek”, tigy akkoriban a philosophiai hasznossig
és egy feliiletes logika kovetelményei akartak kizaréan a politikai mitkodés és allami vezénylet
tényezbiként tekintetni. Es valamint jelenleg gyakran nem veszik szemiigyre, hogy emberi
dolgokban az emberi kebel természetszerli mélyén gyokerezett érzelmei szintén a redlis elemek
kozé sorozandok, tigy nem vétetett szamba a mult szdzad utolsé negyedében, hogy, Hamlet szavai
szerint: ,,szdmtalan dolog van, melyrdl philosophidnk nem is dlmodik.”

Jozsef csdszarnak nemzetkozi politikdja nem 4llott e fonnemlitett philosophiai irdny befolyédsa
alatt; de kétségkiviil hatott arra is szellemének és kedélyének azon fogékonysdga, mely a
kiilbenyomdsoknak tilnyomé hatdst engedett szdndékaira és elhatdrozésaira. II. Frigyes példdja,
héditdsai, terjeszkedései mar fiatalsdgdban majdnem egyardnt kihivtdk ellenszenvét és hodolatat
ama katonai és dllamférfidi tulajdonok irdnyaban. E hdédolattl az utdnzdsi hajlam nem igen
eshetett tdvol; és ami egyéni érzelem vagy aspirdtié volt, Ujabb tdmaszt taldlt azon indokokban,
melyeket az eurdpai teriiletvaltozasok és a fonndllott nemzetkozi silyegyen megingatott alapjai
szolgaltattak. De mi a porosz kirdlyndl kezdettél fogva langesziien folfogott, mélyen dtgondolt
és vas kovetkezetességgel keresztiilvitt allamalkotdsi és terjesztési terv volt, csak daltalanos
aspirdti6 maradt csdszdri vetélytdrsdndl, ki folvaltva a legeltérobb elveknek hddolt; majd
Bavdridra, majd a keletre vagy Lengyelorszagra pillantott; nemcsak az eszkdzoket véltoztatta tobb
izben, de a végcélokat is s ezdltal a megbizhatatlansdg, a kapzsisdg és az ingadoz6 nyugtalansig
hirét szerezte oly politikdnak, mely magaban majd mindig Oszintébb, mérsékeltebb és jogosultabb
volt, mint azon hatalmaké, melyek azt megtdmadtdk, s csak védelemkint vagy az erékiegyenlités
szempontjibol jart azon nyomokon, melyeket sikeres példdjok kijelolt.

Bénitéan és megzavardan hatott kétségkiviil az ausztriai hdz egész kiiliigyi politikdjara azon
félszeg viszony, melyben Jozsef mint rémai csdszar és uralkodétars anyja irdnydban allott, ki
orszdgai tényleges uralmiat még vezérlette és avval egyiitt minden redlis hatalmi tényezdkkel
intézkedett. Félszeg 4lldsok gyakran éreztetik utéhatdsukat a jellemre, kedélyre és eszmefejlésre,
még akkor is, midén az illetdk maér teljesen folszabadultak bilincseikbdl. Es ha Mdria Terézia
csaladi korének tjolag kozzétett szdmos levelezései, fidt e gyongéd és kényes viszonyokban nem
tlintetik is fel mindig szeretetreméltonak; ha az olvasé rokonszenve épp oly gyakran fordul a
gyakran mélyen sebzett asszony csak nehezen lekiizdott panaszai felé, mint {télete meghajol
nézeteinek jozansiga és érzelmeinek nemes egyszertisége elott: az elfogulatlan elmélkedés még

"' Wolf: - Fiirstin Eleonore Lichtenstein 226. 1. Lichtenstein E. hercegnd névérének Kaunitz gréfnének.
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sem fogja félreismerni azt, hogy egyes esetekben a csdszari fid béketiirése és kegyelete rendkiviili
megprobdéltatdsoknak volt kitéve. Igy példaul a bajor orokségi bonyodalmak alkalméval, mid6n
negotiatiéinak tudtdn kiviil és hiata mogott egészen 4j fordulat adatott, melyrdl csak akkor értesiilt,
midén a megolddsok eredeti szdndékatol és lépéseitdl teljesen eltérd irdnyban mdr biztositva
voltak.

Van valami mélyen meghatdé ez annyi magasztos tervekkel, annyi nemes kisérletekkel
kezdeményezett uralkodéi élet megszakadédsdban, és eredménytelen meghidsultiban majd mind
annak, amit teljes odaaddssal, ritka tevékenységgel és faradhatatlansidggal célba vett; de ha
terveinek meghidsulta mély fdjdalommal toltétte is el az idé eldtt haldokld fejedelmet,
vigasztaldsdul szolgdlhatott, hogy minden intézkedései kozott, melyek megsziintetését és
visszavételét elkeriilhetetlennek tapasztalta, éppen azt a kett6t tarthatta és tartotta fenn — a valldsi
tirelemre €és a jobbagyok allapota szabdlyozdsdra vonatkozé rendeleteit, — melyek
kormdanyrendszere tévedésein kiviil és feliil allottak, és kormdnyzati szdndékainak alakilag
egyediil fonnmaradod, de egyszersmind legnemesebb és legjétékonyabb tanisagit képezték.

Jozsef csdszarnak haldla és II. Leopold trénralépte a nagy francia forradalom elsé fejleményeivel
esett 0ssze. Bar mily aggodalommal tekintették is azt az eurépai udvarok és kormédnyok: mélyebb,
nemzedékekre terjedd jelentdségét kezdetben csak kevés dllamférfi fogta fol teljes mértékben, és
némelyek hajlandéknak mutatkoztak hagyomdnyos kisszerli politikai combinatidkat épiteni egy
oly tarsadalmi tlizvész terjeszkedésére, mely rovid idO lefolydsa utdn sajat dllami épiileteiket is
langba boritdssal fenyegette. Tagadhatatlan egyébirdnt, hogy a francia forradalom kezdetén, a
Franciaorszdggal hatdros német tartomédnyokat kivéve, inkdbb csak sziikebb korokre szoritkozo
eszmei hatdsa, mint gyakorlati befolydsa volt. Hazdnkban maga az 1790-ik orszaggyllés
szolgaltatja ennek bizonysdgit. Bdarmily viharos volt is annak kezdete, barmily ingeriilt
ellenzékeskedéssel taldlkozott is a kormany, az uralkodé hatalom jogalapja kényes kérdésének
folallitdsa és szenvedélyes megvitatisa dacdra, — dmbar az dallaméletnek majdnem minden
institutiéja tobbé-kevésbé kérdés ald vétetett és egy nehezen dthidalhaté Ur vélasztotta el a
ténylegesen fonndlld viszonyokat a nemzet torvényes jogigényeitdl és folfogasatdl: — a budai és
pozsonyi orszdggyiilési tandcskozdsokban, a mind nagyobb mérveket 6ltd francia forradalom
eszméinek és eseményeinek néha észlelhetd gyonge visszhangja minden komolyabb jelentOség
nélkiil hangzott el.

Jellemzd e tekintetben egy, a régiebb nemzedék korében gyakran folhozott orszaggyiilési adoma.
Batthydny hercegprimds a pozsonyi hidon néhany, francia divat szerint, a népfolséget hangoztatni
szeretd képviseldt kik esds idoben gyalog jottek eléje, pompds hintdjdnak kényelmes parndirdl ily
szavakkal szdlitott meg: ,,és felségeitek gyalog?” (,,et vestra Majestates pedes?””). Nem kellett
azon fogadtatdstol tartania, ami ilyféle szavakért Versaillesban vagy Parisban varta volna, ahol e
félig kedélyes, félig glinyos szavak bizonydra roppant ingeriiltséget, taldn népfolség-sértési vadat
idéztek volna fol, melynek a dolgok fejleményével a legkomolyabb kovetkezései lehettek volna;
mig Pozsonyban még az illetdk is legfoljebb némileg nyers és gdgos, de taldlé nagyuri tréfanak
tekintették azt.

Az orszaggyiilésen a francia eszmék irdnt — amennyiben nem annyira a politikai szabadsdg
mint bizonyos kozigazgatisi és tirsadalmi atalakuldsoknak az akkori philosophia szellemében
valé keresztiilvitelére irdnyultak — taldn nagyobb volt a titkos rokonszenv és fogékonysdg a
kormany meghittjei mint az ellenzék soraiban. De amily kevés volt azon eszmék visszhangja és
utdnzdsa, anndl komolyabb volt a nemzeti folfogds és jogigények politikai jelentdsége, és I
Leopold tandcsosainak dllamférfiti beldtdsat semmi sem tanusitja inkdbb, mint hogy a kiilszin és
phrazisok dacdra fol tudtdk fogni az irdnyok e kiilonbségét és e helyes folfogashoz az
orszaggyulési tandcskozasok minden viharos fejleményei kozt tantorithatatlanul ragaszkodtak. E
tandcskozdsoknak nemcsak a nyilvdnos vitdkat, de az események titkos rugéit, a focselekvOk
jellemét, szandékait, 1épéseit megismertetd részletes torténete még megirasra var, bar fél6, hogy
ahhoz az adatok, személyes foljegyzések, bizalmas levelezések stb. csak gyéren lesznek
foltalalhatok.
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Csak az akkori magyar politikai mozgalomnak e fonn jelzett, elditélet nélkiili, higgadt és
targyilagos folfogdsa képesitette a fejedelmet €s kormdnyat az 1790-ki orszdggyiilés kozvetitd €s
kibékitd foladatdnak szerencsés megolddsara.

Mert kozvetité munka volt 1ényegében az 1790— 91-ki torvények alkotdsa is, melyek e
tekintetben, bdr szabatosabb alakban és hatdrozottabb kitételekkel, a magyar torvényhozas
hagyomdnyos utjain jartak, és igy azon hatranyt6l sem voltak mentesek, hogy az ellentétes
kiindul6 szempontokat és folfogasokat inkabb csak alakilag, mint bensdleg egyenlitették ki, az
eltéré magyardzatoknak és igy a félreértéseknek és viszdlykoddsoknak tag tért hagyvan.

Ily kozvetito politikai alakitdsok csak akkor hozzdk meg teljes mértékben iidvos gyiimolcseiket,
ha, amit a kozvetités szelleme alkotott, azt a kdzvetités szelleme kezeli is; és ha a kormdnyzati,
valamint az alkotményos képviseleti jogok gyakorlatit, a tirgyilagossdg €s méltdnyos mérséklet
azon szelleme vezeti, mely a rideg logikai kovetkeztetéseknek a végletekig mend siirgetésérdl
lemondani kész és képes.

A francia forradalom folytdn az ellenkezd politikai tdborokban vildgszerte kifejlodott logikai
ridegség hazdnkban sem engedte, hogy az 1790—91-ki torvények minden irdnyban békésen
sziiljék meg azon megolddsokat, melyeknek csirdi bennok foltaldlhatok. De fonnmarad azon
érdemok, hogy a kor folfogasainak hatdrai kozt Eur6panak egy viharos, a politikai és tarsadalmi
szenvedélyek dltal folvillanyozott torténelmi idészakdban a legnehezebb koriilmények kozt és a
leghatranyosabb elézmények utdn fonntartottik és biztositottdk a korona tekintélyét, hatalmat, a
nemzet jogait, az uralkodé6 haz térvényes, vilhatatlan kapcsolatban 4116 orszdgai hatalmi alldsdnak
és 1étének mellozhetetlen foltételeit s egyuttal kijelolték a gyakorlati haladds irdnyzatit, és
elékészitették eszkozeit.

A kiilviszonyok kétszeresen sziikségessé tették e kiegyenlitd politikdt. Jozsef csdszdr, midon
minden kisérletét meghidsitva latta, hogy az eurdpai teriileti vdltozdsokkal szemben a
monarchidnak kozép Eurdpdban azon karpétlasokat megnyerje, mélyeket a XVIII. szdzad
politikusai a hatalomardny foltartdsdra vagy helyredllitisara oly annyira mellzhetetlennek
tekintettek, nem kételkedhetvén mads részrél, hogy Katalin csdszarné eltokélte Torokorszagot
megtdmadni, és nem alap nélkiil tartvdn attdl, hogy a hdboris események folyama az erdk
silyegyenét keleten és monarchidja hétrdnydra megzavarandja, 1787 végén, mint az orosz
csdszarné szovetségese hadat izent a portdnak. A habortnak az elsé évben szerencsétlen vezérletét
és menetét Laudon fényes hadjirata véltotta f6l, Nandorfehérvar Szerborszag nagy részével,
Moldva és Havasalfold vissza 16n foglalva; a passarovici béke vivmdnyainak visszaszerzése, a
gydszos ndndorfehérvari béke kovetkezményeinek eltorlése, mar majd biztositottnak vala
tekinthetd. Es e teriileti elényoket nem lehet a mostani viszonyok szempontjibél megitélni.
Egészen kiilonboz6 alapokon nyugodtak a XVIII. szdzad végén az eurdpai allamok hatalom
viszonyai, mint nyugodnak a XIX. szdzad ismételt teriileti megrazkddtatdsa utdn; a nemzetiségi
irdnyok, melyek jelenleg minden politikai combinatiénak egyik {6 tényezdjét képezik, akkori
idében a nemzetiségi érzelmek az illetd fajok miiveltségi és nemzetiségi fejletlensége mellett alig
voltak  tekintetbe veend0k. A monarchia hatdrainak azon id6ben és a nyers katonai elényok
alapjan tortént terjesztése nemcsak tetemes geographiai, haddszati, kereskedelmi eldnyokkel jart
volna, de foldtte valdszinli, hogy a nemzetiségi fejlodés egészen mds irdnyt nyer, mint ami
jelenleg jelzi, ha a reichenbachi egyezmény és a sistowi béke nem vezetnek egyszeriien a haboru
eldtti ,,status quo” helyredllitasdhoz.

A tengeri hatalmakkal szovetséges porosz kormédny, — akdrmily gytilolettel viseltettek is egyes
féemberei és diplomatdi: Herzberg, Lucchesini, Diez, Ausztria ellen — nem ellenezte volna a
passarowici béke hatdrainak helyredllitidsat, de minthogy ebbeli javaslata Galicia nagy részének
Lengyelorszdg szdmdara valé atengedésétdl volt foltételezve, és igy Poroszorszdgnak is tobb
teriileti engedményeket kellett volna Lengyelorszdg részére tennie, jelesen Thornrdl és
Danckéardl lemondania — az ellentétes érdekek alig kiegyenlithetd Osszeiitkdozése kozepett, a
tengeri hatalmak 4ltal siirgetett ,,status quo” helyreéllitdsa mutatkozott a kdlcsonds kiegyezkedés
legegyszeriibb eszkozének. Leopold csdszdr a maga részérdl késznek mutatkozott e megoldést
elfogadni; nem (mint Sybel és Hiusser allitjak, kiknek foltevéseit az djolag kozzétett egyidejii
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bizalmas osztrdk diplomatiai oklevelek teljesen megcéfoljdk) mert minden dron meg akarta
Poroszorszdg teriileti terveit hidsitani, hanem mert fécélja volt mindenek eldtt szétoszlatni az
ellenséges szovetkezéseknek orszdgai folott mind inkabb tornyosulé felhdit és biztositani azon
kiilbékét, mely hazdnkban épp gy, mint Belgiumban, sot, bar kisebb mértékben, tobbi
orszdgaiban is, a mélyen megingatott belbéke helyreallitdsanak mellézhetetlen foltétele volt.®

A nemzetk6zi bonyodalmak legkomolyabb és sajndlandébb oldala abban mutatkozott, hogy azok
tdmaszt taldltak a belsd elégedetlenségben. Semmi sem jelzi inkdbb egy kormany-rendszer hibdit,
semmi sem itéli el inkdbb irdnyat, mint ha az 4llami érdekek érzéke a kiilfold irdnydban eltompul,
és a népek elégedetlensége, ellenséges hatalmak megtdmaddasainak vagy cselszovényeinek szolgél
tdmaszul. Vészteljes kordllapot ez, rendszerint az 4llamok bukdsdnak eldjele és tényezdje, ha
idejekordn nem orvosoltatik; de mds részrdl a hazafisignak téves és veszélyes irdnya, ha nem
szakit nyiltan a létezd viszonyokkal és mégis az dllam sebeinek orvosldsdra azokndl keres
segedelmet, kik annak létezését vagy teriileti épségét tdmadjdk meg. Ismételve taldlkozunk e
vészes irdny tandsdgaival hazdnk évkonyveiben; kétségkiviil nagy részben az orszagot nem ért6 és
nemzetkozi érdekeit vele megértetni nem tud6 kormdnyok hibdjabol; de a kdros eredmények ily
viszonyokban mindig azonosak. A Poroszorsziaggal kacérkodds nem vezetett e tekintetben
kedvezOobb eredményekhez a XVIIIL. szdzad végén, mint vezetett volt a Franciaorszdggal val6
érintkezés ugyanazon szdzad kezdetén és a XVII. szdzad mésodik felének lefolydsa alatt. Fridrik
Vilmos kirdly személyes joakaratinak némely tantsidgain kiviil, a vezérld porosz dllamférfiak,
titkos kozléseikben, épp tigy, mint XIV-ik Lajos és tandcsosai hazankat mindig csak eszkdzként
tekintették az osztrdk hiz nemzetkozi dlldsdnak megingatdsara s elégedetlenség és ellenséges
indulatok fegyvereként akartdk folhaszndlni, nem pedig, mint sokan remélték, bajainkat
nemzetkozi befolydsukkal orvosolni.

A politikai viszonyok és dolgok természete hozza ezt magdval, és torténelmiink évkonyvei bd
tandsdgot nyujtanak e természetes szabdly hatdsar6l. Midon II. Leopold, békitd és kiegyenlitd
jelleme s eljardsa dacdra, reichenbachi megbizottjait értesitette, hogy a magyar orszaggytlés altal,
az ott 0sszegylilt congressushoz, anélkiil, hogy a kirdly beleegyezése kikéretett volna, llitolag
kiildetni szandékolt magyar koveteket a hatdrszélen megallittatni (vagy elfogatni) eltokélte:® csak
bizonysigat adta azon uralkodéi kotelességérzetének mellyel az orszdg jogait épp oly annyira
méltatta, mint a partszenvedély tilkapasait nyugodtan és erélyesen megfékezte.

Mig az eurdpai fejedelmek és cabinetjeik, a XVIII. szdzadban tetOpontjukat elért nemzetkdzi
combindtiokba latszanak teljesen elmeriilni, melyek féleg az anyagi er6k Oregbitésére vagy
ellenstlyozdsdra, a teriileti terjeszkedésre irdnyultak és mindent inkdbb vettek szamitdsba, mint az
allami élet szellemi tényezdit: Francia-orszdgban megindult és fejlédott azon mozgalom, mely
hivatva volt alapjaiban megingatni Eurdépa dllamainak nemzetkdzi viszonyait és teriileti
csoportuldsat épp ugy, mint beléletok szervezetét, szellemét és alakjat. Egész irodalom
keletkezett, mely a francia forradalom eseményeit, okait, kdvetkezményeit tizte ki torténelmi
vagy politikai és bolcsészeti tirgyaldsanak foladatdul. Es mégis a targy anndl kevésbé latszik
kimeritve vagy csak kelléen folderitve is, minél szorosabb Osszekottetésben allnak fejleményei és
kovetkézmenyei, a lefolyt majdnem kilencven év dacdra, napjaink foladataival, bonyodalmaival,
eszméivel és szenvedélyeivel.

Az emberiség torténete mindig azon ellentétek koriil mozgott ugyan, melyek az emberi
természet €s az emberi dolgok 1ényegéhez csatolvdk: a megallapodds és a haladds, a rend és a
szabadsdg, a hatalom és a jog, a tekintély és a kutaté ész kiegyenlitetlen igényei képezik és
képezendik valdszinlileg az idok végéig, azon szovet kiegyenlitetlen fonalait, melyen az

¥ Lasd Vivenot: Documente zur Geschichte der deutschen Kaiserpolitik Oesterreichs. 1. k.3., 11., 14. és Anhang:
477—537. 1 Sybel: Geschichte der Revolutionszeit. 1. k. II. konyv, 2. cikk 172—187. 1. és Hiusser: Deutsche
Geschichte etc. 1. k. II. konyv. 221—266. 1.

7 ,Ce 20. Juillet 1790. T est venu aujourd'hui des nouvelles, que la diete de Bude est sur le point d'envoyer sans
en demander I’agréement du roi des députés a Reichenbach........ le roi est résolu de les faire arréter aux
frontieres,, Rosenberg an Ph. Cobentzl. Vivenot id. m. I. 620. lap.
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emberis€ég majd nemesebb és emelkedetebb, majd gyarlobb és szenvedélyesebb érzelmei és
tehetségeinek befolydsa és hatalma alatt miikodik. De a francia forradalom még mindig azon
szellemi és anyagi téren érezteti hatdsdt, melyet elsé follobbandsa megingatott és épp ezért rég
elmult elsé szakdnak torténelmi és irodalmi tdrgyaldsa nagy részben még mindig azon
nehézségekkel kiizd, még mindig folmutatja azon hatranyokat, melyek az emberi szenvedélyek és
partnézetek befolydsa alatt, az egykoru torténetirdstol oly nehezen vélaszthatok el, valamikor ez a
tények egyszerii el@soroldsdn, st mondani lehetne, az egyénileg tapasztalt és 4télt események
vagy benyomésok 6szinte, igénytelen elbeszélésén tidl ment.

Mert magok a tények s kivalt azoknak rejtett indokai és belsd 0sszefiiggése irdnt, mily kdnnyen
keletkeznek oly hagyomdnyos 4llitdsok, melyek inkdbb a partok szenvedélyeinek és céljainak,
mint a valédisdgnak megfeleldk! Kivalt, ha a szellemi és irodalmi fejlodés és tevékenység sok
éven 4t, — mint a jelen esetben — a harcol6 felek egyikének majdnem kizarélagos vagy tilnyomé
sajatja. Ilyen példaul azon hagyomadnyos allitds, mely Barriere iires és rosszhiszemi
declamatidira alapitva, a girondistdk cselszovd ékesszoldsatdl folkarolva, a jacobinusok vad
szenvedélyei dltal kiakndzva és a folizgatott és megfélemlitett néptomeg hiszékenységétdl vakon
elfogadva: az 1792-ki szovetséges haboru kitorését egyediil a szovetkezett eurdpai fejedelmek
reaktiondrius szdndékainak tulajdonitja és a forradalom minden merényleteiért és vérengzéseiért,
még a szeptemberi napok mészarldsaiért is, a ,,despotdk szabadsig-616 szdndéku keresztes-hadat”
teszi feleldssé. Minél inkdbb napfényre keriilnek az egykori legtitkosabb okiratok, anndl
alaptalanabbnak mutatkozik mind ez éallitds, melyeknek még Mignet és Thiers is, fiatalkori
munkdikban, ir6i talentumok egész stlyit oda adtdk, nem is szélva Lamartine Girondistdinak, a
komoly torténetirds e fényes torzképének, milékony, de mély hatdsi kdvetkezményeirdl.

Igaz, az eurdpai cabinetek és uralkodok ritka iigyetleniil parositottdk a nyilatkozatok ingerld és
fenyegetd ridegségét az elhatdrozdsok lassusdgdval ingadozdsaval és 1épéseik erélytelenségével. A
pillnitzi declaratiénak ,,akkor és az esetben” (,,alors et dans ce cas”) kilatasba helyezett foltételes
nyilatkozatai, melyek csak arra céloztak, hogy a francia kirdlynak teljes szabadsdg biztosittassék
oly monarchiai kormanyrendszer megerositésére, mely az uralkodok jogainak és a francia nemzet
jolétének egyardnt megfelelhessen'® nem taldlhatott volna ellentétesebb, helytelenebb, kdrosabb
hatdsi commentdrt, mint a braunschweigi herceg szenvedélyes, ingerl6 manifestuma, melyet
mindenki hibanak tekintett, mindenki désavoudlt, de mely mégis a coalitié nyilatkozatdnak
tekintetett és igen jo szolgalatokat tett a parizsi forradalmi partnak.

A hédbord nem volt éppen elvi hdbord azon értelemben, amint a francia forradalmi partok a
francia népnek, a vildgnak, és kovetkezetesen a torténelemben is odadllitottdk. Szerencsétlen
lefolydsanak egyik fdoka az, hogy mig Franciaorszdg egy elvi hdbori lelkesedésével és
elszantsdgdval vitte, a tobbi Eurdpa csak a szokott politikai €s teriileti hdborik szellemében
miikodott, anélkiil, hogy a maga részérdl is az elvi hdboru szinét mindig el tudta volna keriilni.
Leopold csdszdr az interventio sziikségét, szerencsétlen ndvére veszélye dacdra, lehetdleg elodazni
igyekezett; maga a kirdlyné bétyjdhoz intézett bizalmas kérelmeiben és leveleiben az ,,ancien
régime” helyreéllitdsdnak kisérletei ellen mindig szabadkozott és Kaunitz herceg, kinek szdmos
mémoirejaiban bizonyos francia rokonszenv alig ismerhetd félre, tobbek kozt a varennesi
menekvés meghidsulta és az alkotmdnynak a kirdly éltali elfogaddsa utdn tobb bizalmas,
valészinlileg sajat tdjékozdsdra szerkesztett iratban, mindig a kirdly és nemzeti gylilés kozti
kiegyenlitésben kereste az orvosszert.'' Es mégis, ki vonhatta kétségbe, hogy Varennes utdn, a
kirdly és csalddja soha masnak, mint fogolynak nem vala tekinthetd, és hogy azon tényezdk kozt,
melyeknek kozremiikodésére, Kaunitz herceg utalt, soha nem lehetett tobbé sz6 azon
bizodalomrdl €s dszinte kolcsonds jogtiszteletrdl, mely nélkiill nemcsak a kozremiikodés tidvos
eredménye, de annak rendes folyama is majdnem lehetetlen. A francia hercegek és a
menekiilteknek egy része kevés rokonszenvre szdmithatott a szerencsétlen kirdlyné batyjanal, aki
bennok ndvére régi ellenfeleit szemlélte, mig agg miniszterének irdntok valé ellenszenve
némelykor megkozelitette a durva ridegség hatdrait. Maga Pitt a ,,perfide Albion” dllamhajéjanak

'L. Vivenot id. m. I. k. 234. 1.
'"'L. Vivenot id. m. passim és jelesen II. k. 150. és 283. 1.
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dicsdséges vezére ,,a kormédnyzd, ki megallta a vihart”, mint a koltd mondja, sokdig idegenkedett a
haboritdl és annak soha egyszerlien politikai elv vagy egyszerlien a restauratié hdbordjanak
jellegét adni nem akarta. Katalin csdszdrnénak a royalistdk irdnt tanusitott rokonszenve csak
altalanos politikdja céljainak szolgélt, mig a porosz kirdly e tekintetben Gszintébb hajlama,
allamférfiai ellentdllasaban talalta befolydsdnak hatarat. Burke, a torténelmi jognak és
szabadsdgnak lelkesiilt véddje, ki a szonoklati mesterség egész hatalmaval eldszor jelezte a francia
forradalmi irdnyzat veszélyeit,'* Burke volt taldn az egyediili jelentékeny allamférfii Eurépaban,
aki a kozelgd harcot kovetkezetesen elvi szempontbdl fogta fol, és élte végéig e szemponthoz
tantorithatatlanul ragaszkodott.

Kaunitz herceg jegyzékei, melyeket a habord eldestéjén Noailles herceg francia nagykdvethez,
valamint Blumendorff ausztriai parizsi iigynokhoz intézett,”’ erélyes komolysdguk dacéra,
mérsékletet tantsitanak és kétségtelenné teszik, hogy a hdbord nemcsak alakilag a francia
kormanynak 4prilis 20-iki hdbortizenete 4ltal'* hanem szellemileg is francia részrdl vette kezdetét

Nem abban lelte tehdt a francia forradalom hdaboris follépésének eldnyeit és hadviselésének
sikereit, hogy ellene a monarchikus Eurépa elvi hadat inditott, nem 6 volt a megtidmadott
(nemcsak alakilag, de szellemileg sem), hanem nagyrészt abban, hogy az eurdpai hatalmak oly
harcba ereszkedtek, mely Franciaorszag bel-mozgalmainak 1évén kozvetett kovetkezménye, annak
a magok részérdl elvi alapot adni és ahhoz lelkesedett szivossdggal ragaszkodni képesek nem
voltak. Mert aki egy tényleges hatdrozott irdny ellenében csak negatidkat és hatdrozatlan
cselekvési kisérleteket tud folallitani, a csatét eleve mar félig elvesztette.

Kétségkiviil helyes az e nézettdl eltérd és annak ellentétét képezd torténelmi folfogés,
amennyiben a kolcsonos dlldsok ellentétét kiegyenlithetetlen elvi ellentétekre vezeti vissza; de a
tények nem felelnek meg mindig szigorian az alldsok bensd természetének és torténelmileg
helytelen eljards a tényeket azon szellemi rugdkkal azonositani, melyek gyakran azokon kiviil és
foliil, mintegy Osztonszeriileg, menetoket szabdlyozzak és jellemoket meghatdrozzdk. Nemcsak a
francia forradalom sziilte nemzetk6zi bonyodalmakra alkalmazhaté ez elv, de az djabb torténeti
kutatdsok és érdekes folfedezések irdnydban a belesemenyekre nézve is megtartja érvényét.
Majdnem kozhellyé vélt az a nézet, hogy gyakran pardnyi okok sziilik a nagy eseményeket, épp
ugy mint ennek masok 4ltal hangoztatott azon ellentéte, hogy csak nagy okok sziilhetnek nagy
okozatokat; és mégis egymadstol elszigetelve és ellentétes kizardlagossdggal hangsiilyozva, e
mondatok egyike sem iiti meg a tények eredete fejtegetésének valddi mértékét. Hatdstalanul alszik
el a szikra, egy toltetlen 16veg kandcan, hatdstalanul nyugszik a toltés, melyet a szikra f6l nem
lobbant; csak hol a hatalmas rombol6 anyag a folgyujté elemmel parosul, teremti elé 0sszeesd
miikddésok a vildgrendité robbandst.

Az 1792-ki nydr périzsi eseményeinek lelkiismeretes kutatdsa meggydzdleg tiinteti f6l az akkori
forradalmi cselszovényeket, az izgatottsdg mesterkélt elokészitését, a hirhedt jiniusi és augusztusi
napok hésiességének foldtte szerény ardnyait.'” A szeptemberi vérengzések mindinkabb
igazolhatatlanaknak mutatkoznak, minél részletesebben foglalkozik a torténelem a mentségokre
folhozott iiriigyekkel, és elég a forradalmi torvényszékek elitéltjeinek jegyzékeit 4ttekinteni,
melyekben a vérengzd onkény a tirsadalmilag egymadstdl legtidvolabb 4ll6 egyéniségeket, egy
koz6s alaptalan vadban és kozos haldlos itéletben egyesitette,'® hogy a hagyomanyos forradalmi
torténetirds valdtalansdgidr6l meggydzddjiink. Mennyire megcafoljak tobbek kozt mind ezen
tirligyeket a keserii csalédas végpillanataiban Madame Rolandnak, a forradalom els6 1épései e
szenvedélyes és elbizakodott elémozditéjanak, emlékiratai'’ — mind e lény égdkben iires
torténelmi okoskoddsokat, melyek magasztos érzelmekkel és mély politikai okokkal akarjdk

12 Reflections on the revolution in France, etc. 1790

L. Vivenot id. m. L. két. 372., 409., 424., 425. 1.

L. Vivenot id. m. L. két. 469. 1.

'> Mortimer Teruaux : Histoire de la terreur 1. k. IL. konyv és Okiratok 389-427. lap és II. k. VL., VII, VIIL
konyv és Okiratok 397-500. 1.

1 Croker : Essays on the early period of the french revolution. Essay 7. The revolutionary tribunals 437—519.1.
"'L. Mémoires de Madame Roland 11. vol. édition Faugére.
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fejtegetni és igazolni a tomeg és vezérei vérengzO despotismusidnak Iépéseit. S higgadt
elfogulatlansdggal éttekintve e gydszos idOszak leverd szornytetteit, nem érzi-e akdrki, hogy azok
megtorténhetesének mennyire jellemzd magyardzataul szolgdlnak ama Talleyrandnak tulajdonitott
szavak, melyek az indokok hdsiességétdl és emelkedettségétdl oly messze esnek: ,,a forradalom ez
eseményeinek kulcsa a félelem, a félelem és még egyszer a félelem”.

Es mégis mennyire téves lenne azon torténelmi folfogds, mely — mert a forradalom indokaiként
gyakran folsorolt tényezdk és érzelmek: a fonndllo viszonyok tarthatatlansidgdnak mély érzete,
szazados visszaélések nyomasztd hatalma, a fensébb korok erkolestelenségének a nép miiveletlen
rétegeibe vald atszivargésa, a szellemi mozgalomnak folvillanyoz6 kozossége, élénk bar sokban
téves érzelmeknek és aspirdatioknak buzdit6 lendiilete, a partok kdlcsonds tilzdsai és hibai, (mert
mind e tényezok és érzelmek nem azon alakban, nem azon mértékben, nem azon eseményeknél
képezték a torténelmi rugdkat, melyekkel azokat a forradalmi legenda ontudatos vagy ontudatlan
hirdetdi Osszekotni szerették:) — szem eldl tévesztené, hogy Osszességokben a korszak
fejleményeinek f6 elemeit ezek képezték. Errdl elfelejtkezni nem csekélyebb hiba lenne, mint volt
azoké, kik, nem tekintve az emberi 6nzés, szenvedélyek és érdekek befolydsat, minden eseményt
és azoknak minden részleteit csak e fOelemek hatasara akarvan visszavezetni, a forradalmi
~fatum” iskoldjat alapitottdk meg, mely minden erkdlcsi beszamitast kizér és egyenesen a komoly,
Oszinte, becsiiletes torténetirds torzképéhez vezet.

Van a francia forradalomnak egy f6 vondsa, mely elsd 1épéseit jellemzi, és melynek nyomai
egész fejlodésében foltaldlhatdk: ez azon eszményi elbizottsdg, mely az emberi €sznek €s fOleg
annak logikai kovetkezetességének nemcsak folvilagosité és vezérld, de hatdrozottan teremtd
szerepet igényelt az dllami és tarsadalmi alakuldsokban és mindazt, mit a szdzadok lefolydsa jéban
vagy rosszban alkotott, 1€lektelen anyagnak tekintette, melyet okoskoddsai szerint idomitani
magit szint oly jogositottnak, mint képesnek vélte. Es e szellemi elbizottsdg a szabadsdg nevében
és érdekében kezdeményezett mozgalmat gyors léptekkel a vérengzd zsarnoksdg Orvényébe
vezette.

A zsarnoksdg csirdi mindenhol foltaldlhatok, hol a jogosultsag kizardlagossdaga igényeltetik, és
semmi sem érleli meg gyorsabban e csirdk veszélyes gyiimdlcseit, mint azok a szenvedélyek,
melyek az élénk politikai harcokat és a forradalmi mozgalmakat természetszeriileg kisérik. A
zsarnoksagnak ez a neme kétszeresen gyiiloletes, mert nincs meg benne az a bensd
kovetkezetesség, mely még a tévedéseknek is az Oszinteség méltosagat adja, és mert kivaléan az
anyagi hatalomra, a tomegre és annak allitélagos tobbségére tdmaszkodvan, gyakran ontudatlanul
csak a nyers hatalom érzetének, nem pedig a célul kitlizott jogérzelemnek kinyomata. Epp e bensd
Osszefiiggés miatt keletkeztek a forradalom embereibdl Napdleon idejében oly gyorsan és oly
feles szammal a j6 és kész szolgdk.

De a dolgoknak ezt az oldaldt a mozgalom kezdetén csak kevés mély belatasu politikai férfi
jelezte, a kovetkezmények joslé folismerésével, mig mas nemes és emelkedett szellemek, mint
példaul Madame de Stael, elragadé tiizzel és elbdjolé eszmegazdagsaggal irt Elmélkedéseiben'® a
bajok okait mindenben kereste, csak azon téves indul6 pontban és szellemi irdnyban nem, amely
annak kutfeje volt. E folfogds a forradalmat megel6z6 azon évek benyomadsa alatt ll, melyek a
francia tdrsas és irodalmi korok nagy részében az ész uralminak diadalmenetét a szellemi
mozgalom minden terén oly igézden ilinnepelték, és melyekrdl Franciaorszdgban azt mondtak,
hogy csak azok tudjdk, mi az élet valddi vardzsa, akik ezeket az éveket atéltek. Ezen iddk
kapraztatd fényét, mély behatdsi és sokoldali kezdeményezését, finom tdrsalgdsi élvezetét,
szellemi élénkségét, feliiletes érzékiségét, elényeit és hétranyait, Taine legijabb munkdja'® sok
helyiitt oly taldléan rajzolja.

De nem egyediil Franciaorszagra szoritkozott a forradalom kitdrését megel6z6 és azt elokészitd
szellemi és tarsadalmi mozgalmak mély behatdsa. Mds orszdgokban is, az udvarokndl, a felsd
tarsadalmi s kivalt a magasabb kozigazgatdsi, tudoményos, sét katonai kordkben is, volt szdmos
befolydsos egyén, akik legfeljebb a forradalom némely tetteitdl fordultak el hatdrozott

18 P . . .
Considérations sur la révolution frangaise.

19 .. .
Les origines de la France contemporaine.
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idegenkedéssel; de titkos, s6t némelykor nyilt rokonszenvvel is ragaszkodtak az elvekhez és
irdnyokhoz, melyeket egész szellemi fejlodésok dltal magokéva tettek és megkedveltek. Es mig a
forradalmi Franciaorszdg kérlelhetetlen szigorral izott ki keblébdl vagy nyomott el mindenkit, aki
nem foltétleniil az uralkod6 eszmék hivének vallotta magét, mig az annyira érdemén és komoly
jelentdségén foliil iinnepelt Lafayette, épp tgy mint késébb rovid ideig a haza megmentdjeként
tisztelt Dumouriez kénytelenek voltak Franciaorszdgot odahagyni, mert hibds szamitdssal
lehetdnek tartottdk az uralkodé parttél megvdlni anélkiil, hogy az orszagtél megvaljanak: a
szovetkezett Eurdpa tanicsaiban és seregei vezérletében olyanok is hdboritatlanul, sét dontd
befolydssal mukodtek, akik, taldan anélkiil, hogy magokkal komolyan szdmot vetettek volna,
meggy6zddéseikkel, rokonszenvokkel, szellemi fejlodésok egész menete és jelleme 4ltal, részben
az ellenfél elvi alapjdn allottak. Ily elemek befolydsa alatt vette kezdetét az elsd coalitié habortja,
mely eredményeiben a baseli és campoformiéi béke  dltal, szentesitette a régi Eurdpa
nemzetkozi, kdzjogi és teriileti viszonyainak folbomlasat és elokészitette azt a talajt, amelyen egy
vilaghddito tervei és sikerei fejlodhettek. A valtozé katonai események sokasdga, a szovevényes
politikai fordulatok, azon bens6 0sszekottetés, melyben sajdt korunknak szamos megoldatlan vagy
alig megoldott nemzetkozi kérdései az akkori eseményekkel és irdnyokkal éllanak, a XVIIIL
szdzad utolsd éveinek behatd tanulminyozidsiat épp oly melldzhetetlenné mint nehézzé teszik
mindenkire nézve, aki elsdsorban a targyilagos elfogulatlan torténelmi igazsagot keresi. De a
dont6 okiratoknak szaporuld kozzététele mind inkdbb konnyiti a f6 vondsok irdnti eligazoddast és
szétoszlatja azt a csalékony légkort, mellyel a nemzeti elditélet, az 4llami rivalitis vagy a
megrogzott partfolfogis az eseményeket még némely kitling torténelmi munkédkban is koriilvenni
mar megszokta.

Azon tandcskozdsokban, melyek az elsd coalitiondlis habord kitorését megeldzték, tiistént
mutatkoztak oly eszmék és irdnyok, melyeknek természetszerli fejlodése a francia forradalom
diadaldhoz vezetett. Midon Reuss herceg, Leopold csdszar nevében, Berlinben késznek
nyilatkozott azon szovetségi szerz0dés alaki megkotésére, melyet, a reichenbachi differentidk
kiegyenlitése utdn, a két fejedelem kozvetetlen egyetértése, Bischoffswerder ezredes kozbenjardsa
és megbizdsa utjdn elOkészitett, és mely eldkészitd kozeledés nagyrészt az addig vezényld
allamférfiak, Kaunitz herceg és Herzberg grof befolydsdnak kolcsonds melldzésével keletkezett
(mely alkalommal a bécsi udvar ismételve egy hatarozott védelmi rendszer értelmében
nyilatkozott, és nevetségesnek jellemezte a francia hercegeknek, Orosz- €s Spanyolorszdgnak
abbeli allitasat, hogy az Uj alkotmdnynak XVI. Lajos altal tortént elfogaddsa kényszeritettnek és
semmisnek tekintendd, sot megtagadandé tdle a régi dllamalakulat megvaltoztatdsanak joga), a
porosz kirdly, dambdr jelleme és kedélye fogékonysdga élénkebben éreztette vele a monarchikus
tekintély és eszmék solidaritdsdt, mint a gyakorlati, nyugodt és az eszményi kozonyodsségig
higgadt Leopold csdszdrral, mégis mivel az egész bonyodalom &ltal 4llitélagos politikai érdekét
kozvetetleniil érintettnek nem tekintette, tényleges kdzremtikodését, a hdboru kitorése esetében,
egy méltanyos karpotlastol fiiggdnek jelezte, melyet dldozatai és veszélyei fejében igénybe venni
jogositottnak tekintette magit. A reichenbachi és sistowi bonyodalmak idejében 6 némileg
Lengyelorszaghoz kozeledett, és 1790-ben annak ondlldsat és teriileti épségét biztositotta volt,
belenyugodvan késdbb alakilag az 1791-iki mdjus 3-4n kihirdetett Gj lengyel alkotményba is,
ambar annak keresztiilvitele az osztrdk befolyds diadaldnak tekintetett, és a régibb porosz iskola
allamférfiad, jelesen Herzberg részérdl a porosz dllam érdekei szempontjabol hatdrozott
ellenszenvvel fogadtatott.

Kaunitz herceg fol akarta haszndlni a dolgok ez 4lldsat a még fennmaradt lengyel tartomédnyok
allamlétének biztositdsdra és egy tervvel allott eld, mely szerint a lengyel korona djélag a szdsz
vélaszté fejedelemre és dynastidjara lett volna ruhdzandé és abban 6rokositendd; a lengyel haderd
40,000 emberben éllapittatott volna meg, s egyittal kimondatott volna Lengyelorszdg nemzetkozi
semlegessége, és az 1791-iki alkotmdny — némely sziikséges modositasok keresztiilvitele utdn
— a hatdros hatalmak garantija ald helyeztetett volna, de oly médon, hogy ez a biztositds a
hatalmakat ,,szerz6do felek” (parties contractantes) jogdval ruhdzza fol, melyeknek beleegyezése
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nélkiil semmi alkotmdny-médositds ne torténhessék.’’ Ezt a tervet a porosz kormény mindig
idegenkedéssel fogadta és minden kisérletet, mely az 4j lengyel alkotmdny modositasét is be
akarta foglaltatni a Berlinben megkotendé szovetségi okirat megdllapoddsaiba, hatdrozottan
visszautasitott és pedig annyival inkdbb, mert az orosz csdszdrnénak a lengyel elégedetlenek
follépésére épitett tervei hatarozottan el6térbe 1éptek.

Idékozben Kaunitz herceg befolydsa az iigyek vezérletében, mar eldhaladt kordndl fogva, mind
sziikkebb korre szorult, és igy a berlini negotiatik folytdn Schulenburg porosz miniszter és
Spielmann cs. édllamreferendarius kozt, az eldbbi kezdeményezése kovetkeztében egyezkedés
fejlodott, mely a karpotlasi eszméknek mind nagyobb tért nyitott a szovetségi megéllapitdsokban;
a csdszari cabinetnek az utols6 években kovetett lengyel politikdjaval ellentétben a porosz
karpétlasi igényeket Gjabb lengyel foglaldsokra utalta; a cs. udvar részére teljes altaldnossdgban a
Rajna vidékén, vagy francia Flandridban nyerendd szerzeményeket helyezvén kilatdsba, melyek
ellenében Spielmann, a magdban helyes, de az adott koriilmények kozt félig illusorius bajor-
belgiumi csere eszméjét allitotta f51,>' mely késdbb Porosz- és Oroszorszag részérdl elfogadtatott.

Spielmann egyik utolsé fontos kézleménye Budardl keletkezett: ,,a magyar bajuszok kozepett és
absorbealva az  orszaggyilési dolgok 4ltal”.** E kozleményben érinti, hogy a herceg
allamkancellar, ki addig az iigy fordulatir6l semmit sem tudott, tekintélyének egész sulydval
nyilatkozott a tervezett egyezkedések ellen, midén azok tudomdséra jutottak és keresztiilviteliikre
folszolittatott. De ellenzése nem tudta tobbé a dolgok fejlodését megakasztani. Hidban utalt azon
ellentétre, mely egy tjabb lengyel osztozds helybenhagydsa, é€s a bécsi cabinetnek az utdbbi
években e kérdésre nézve kovetkezetesen folytatott politikdja kozt fenndll; hidban hivatkozott az
osztrdk karpotlds hatarozatlansagéra és bizonytalansdgara; hidban nyilatkoztatta ki, hogy 6tven évi
kormény-vezérletben szerzett hirnevét nem dldozhatja fol oly politika keresztiilvitelének, mely
meggy0zodésével ellenkezik: mind ezen tekinteteket héttérbe szoritotta a kezdeményezett
szovetség keresztiilvitelének sziiksége és csak siettette madr tobbszor siirgetett visszalépését. A
fejedelmi elismerés, tisztelet €s hala legélénkebb tantisdgai kiséretében tortént az; de egyeldre nem
taldlkozott senki, aki képes lett volna az ,.eurdpai kocsis” orokségét, a siker kilatdsaval elvallalni.
Grof Cobenzl Fiilop, addigi birodalmi alkancelldr, és alatta, vagy helyesebben mellette, Spielmann
allami eldado lettek vezérld férfiak a kiiliigyekben. Az ut6bbi folytatta volt f6leg Poroszorszaggal
a kolcsonds karpdtlasi targyaldsokat, amelyek eredményébe Kaunitz herceg beleegyezni nem
tudott s amelyeknek — a csdszdri korondzds utdn Frankfurtban és tjolag Mainzban folvett
részletes értekezések dacdra az osztrdk politika szempontjabol, megvolt azon hatranyok, hogy a
tényleges karpotlasok egyidejlisége nem volt semmi dltal szabdlyozva, sem biztositva, és az
ausztriai karpotlas létesitése sokkal tobb hatdrozatlan eshetdségektdl fiiggott, mint a porosz
karpotlas keresztiilvitele.

Melldzziik itt a mélyebb politikai eldreldtds mordlis és gyakorlati szempontjait. A XVIIL
szazadnak, fOleg terjeszkedd és csupan anyagi — teriileti és népességi — eldnyoket mérlegeld
nemzetkozi irdnydndl némileg igazsdgtalan lenne egyes, masodrendii diplomatdknak hibdul f6lréni
azt, ami az Eurdpa szerte uralkodd allamférfiui iskola vétke volt. Maga Kaunitz herceg sem volt
attdl egészen ment, barmily erélyesen hangsiilyozta is, politikai pélydja utols6 pillanataiban, a
nemzetkozi jog és méltanyossdg szigoru kovetelményeit.

Az akkori felfogds és irdny szerint a karpétldsi igények alig voltak a coalitionalis szerzodés
megallapitdsaitol egészen elvdlaszthatok; de a diplomatiai foladat épen abban allott, hogy e
karpotlasi igények teljesitése a focél keresztiilvitelének kovetkezménye, nem pedig foltétele
legyen, hogy a fOcél utdn, ne pedig melléje soroztas-sék és szabatos, kétségtelen, minden
tekintetben kolcsonos €s viszonos formuldzdsa a viszaly lehetdségét kizdrja. De a viszonossdgok
gyakorlati és egyidejii érvényesitése a habori menetelétdl 1évén foltételezve, ennek szerencsétlen

* Vivenot id. m. I. k. 418—420. 1.

2! Vivenot id. m. II. 55., 63., 80., 89., 110., 114. 1.

22 Vivenot id. m. 110. 1. Spielmann an Reuss. Ofen. 22. Juni, 1872. ,,In Mitte unserer hungarischen Schnurbérte
und absorbirt von den Landtagsgeschéften® etc.
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fordulata természetszertien érlelte a viszdlynak, az tgynevezett karpotldsi megéllapodasokban
rejlett magvait.”

A haborid lefolydsa — a kezdetleges sikerek, Verdun, Longwy bevétele, az argonnei
csatdrozdsok, a valmyi dgyuharc, a rossz iddjards varatlan bedllta, a porosz sereg visszavonuldsa, a
Dumomiezval folyt alkudozasok, mindenki elétt ismeretesek.”* Sokat hangoztattak akkor és azéta,
leginkabb osztrak részrdl, némely porosz hadvezérek, diplomatdk és udvari emberek irdnydban a
megvesztegettetés és drulds vadjat, E vad alig igazolhat6 és eddig legalabb semmi megbizhat6 és
kétségtelen adat vagy okirat dltal nem igazoltatott. A kirdly minden esetre komolyan akarta, a
francia hdbord céljanak 1étesitését; de legbensdbb kornyezete elvi ellensége volt épp dgy a francia
habortinak, mint az osztrak szovetségnek; s némelyek, példaul Mannstein ezredes és fohadsegéd,
Lucchesini és Mollendorf tibornagy nyilatkozatai és tandcsai, ha nem is a szovetséges fél
elaruldsdig, minden esetre a szOvetségi megbizhatatlansag legszélsébb hatiraig mentek.”
Okoskoddsaik mindig a koriil forogtak, hogy a porosz dllamnak eldébbi id6ben gondosan
megOrzott ereje egy eszményi célnak dldoztatik fol, mely tényleges érdekeivel Osszeiitkdzik €s
egyediil gyongitéséhez vezethet; ennek pedig egyediil az osztrdk hdz veendi hasznét.

A haborinak nem annyira szerencsétlen, mint lehangolé eseményei kétszeresen fogékonnya
tették a minden benyomadsnak konnyen engedd porosz kirdlyt ez eszmék és tandcsok irdnydban,
igy keletkezett, a visszavonulds kozepett, 1792 oktéber 25. Merleben, egy Luxemburghoz kozel
esd kis faluban, és azon pillanatban, midon Franciaorszdggal szemben csak rendithetetlen
szivossag és Uj erdfeszités nydjthatott reményt a sikerre, ama jegyzék, melynek jelent8ségét csak
az tjabb torténelem ismerte fol.%° Fridrik Vilmos kiraly kijelentette e jegyzékben, hogy az utolsé
hadjérat veszteségei és dldozatai utdn kénytelen minél eldbbi karpotlast venni igénybe, s hogy
csak akkor lesz képes a legkozelebbi hadjdratban is részt venni, ha az elérelathaté jovendd hdbord
koltségei fejében neki e karpotlds Ausztria és Oroszorszag részérdl, és pedig bdvitett ardnnyal,
Lengyelorszdgban oly médon biztosittatnék, hogy magét haladéktalanul annak tényleges birtokdba
helyezhesse; ellenkezd esetben a jovo évi hadjaratban azon 20,000 embernyi segedelemre kellene
szoritkoznia, melyet az elsé — februdrius 7-iki — szovetségben kildtdsba helyezett, &mbar akkor
is egy, bar csekélyebb mérvii, lengyel karp6tlasrdl le nem mondhatna.

Hosszasabb eredménytelen értekezések utdn, melyek Ausztria és Poroszorszag kozt az év végéig
folytak, 1793-iki janudrius 23-dn Porosz- és Oroszorszdg kozt a masodik lengyel osztily irdnti
szerz0dés megkottetett, és pedig anélkill, hogy az osztrdk kabinet arrél hivatalosan eleve
értesittetett volna. Poroszorszdgnak mintegy ezer mérfold és koriilbeliil masfél millié lakossag
jutott; Oroszorszagnak négyszer annyi teriilet és kétszer annyi lakossdg. Egyszersmind a porosz
kirdly belenyugodott a bajor-belga csere eszméjébe, és kotelezte magat, hogy a francia habord
céljanak keresztiilvitele eldtt a fegyvereket le nem rakja. E két utolsé foltétel dacara a coalitio
szétmalldsa mdr csak id6 kérdése lehetett. A merlei jegyzék csak eldjatéka volt a baseli és campo-
formioi békekotéseknek, és kinyomata a coalitionalis hatalmak azon mélyen gyoOkerezett
rivalitdsdnak, kolcsonds bizalmatlansidginak, és titkos ellenszenvének, mely a francia forradalmi
seregek és politika diadaldnak egyik f6 tényezdje volt s Eurdpa nyugalmit és fiiggetlenségét
majdnem huszonkét éven at, tdimado és hoditoé erdszakok martalékava tette. Mert a vildg érzelme
és itélete, és sajat felfogdsa s nyilatkozatai szerint, Napdleon csdszar haddszati ldngesze, a
nemzetkdzi viszonyok terén csak a forradalom hagyatékat érvényesitette.

A karpotlasi tigyek véletlen fordulata mélyen megingatta Ferenc csdszar bizalmat eddigi kiiliigyi
tandcsosaiban. A legkozelebbi idok eseményei, egész a lunevillei békéig, dltaldnos jellemoknél
fogva, még a forradalmi korszak elsé epochdjdhoz szdmitanddk, de miel6tt még a kozel jovendd
diadalmas csdszdrja, fényes pdlydjanak elsd 1épéseit megtette volna: a vezérdllamok egyikében

2 Hoffer: Oesterreich und Preussen gegeniiber der franzosischen Revolution Bonn, 1868.

# Lasd tobbek kozt a hagyomdnyos francia folfogast, Thiers: Histoire de la révolution; annak ellenében Sybel és
Hiusser fonnidézett munkdi, és Goethe: Feldzug in der Champagne, melynek torténeti hitelessége kétségbe
vétetett, de irodalmi becse kétségbe nem vehetd.

» Hiusser id. m. 1. 558. 1. és Sybel id. m. IIT. 59.1.

B, Hausser, Sybel, Hoffer, Vivenot id. munkait.
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egy Uj szerepld lépett a politikai szintérre, kinek jelentdségét a fokoz6d6é ardnyban és
rohamossaggal fejlodo vildgesemények hattérbe szoritottak és elhalvanyitottdk; kit a kozonség és
maga a torténelmi irodalom hosszi ideig csak milkkodésének eredménytelensége szempontjabol
itélt meg, s csak ellenségei megtamaddsaibol ismert Az wjabb okirat-kutatdsok és foleg bizalmas
leveleinek kozzététele, minden hibdi, t€vedései és ballépései dacara, egészen mas vilagot vetnek
azon egyéniségre, kit Napdleon szivés gytllolettel iildozott és ,, Anglia megvesztegetett
bérencének" nevezett, mert (mint késObbi id6kben Lujza porosz kirdlyné, Stein és mdsok
irdnydban) politikdja egyik leghathatésabb eszkozének tartotta azt, hogy ellenségeit a
kozvélemény eldtt minden komoly alap nélkiil bevadolja, st hatdrozottan rigalmazza,
cselekvényeik mordlis rugdjdnak teljes félreismerésével, vagy megvetésével, még pedig annyival
inkdbb, minél ontudatosabb, szivdsabb és erélyesebb volt az, akit megtdorni magat eltokélte.
1793-iki madrcius 27-ikén Ferenc csdszar Cobenzl gréfot és baré Spielmannt hivatalaiktdl
folmentvén, a kiiliigyek vezérletét baré Thugut Ferencre ruhdzta.
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III.

Azon iddszak, mely az 1793-ik év kezdetétdl egész a lunevillei békéig (1801 februar 1.) terjed,
egy eseménydus korszaknak képét nyujtja. Gyakran €s rogton fordult meg annak lefolydsa alatt a
haborud szerencséjének kockdja; szdmos valtozdsokon mentek at az egyes dllamoknak szovetségi
és nemzetkozi viszonyai; ingadozdva valt az eurdpai dllapotok egész talaja; és midon a lunevillei
béke, a majdnem kilenc évi hédboriskoddsnak véget vetett, a régi Eurdpa felbomldsit és
atvaltoztatdsit nagy részben szint dgy konstatdlta, mint szentesitette. Megeldzték azt a coalitio
egyes tagjainak kiilon békekotései, megeldzte a f6 hadfelek kozt a campoformiéi béke (1797
oktéber 17-én), de ez utdbbi inkdbb békekisérlet volt, mint valédi béke, s még egy 1j véres
hadjaratra volt sziikség, hogy {6 intézkedései Lunevilleben djabb megerdsitést nyerjenek. Igaz,
hogy a lunevillei béke sem volt tartds, de a haborik, melyek azt egész a schonbrunni békéig
kovették, tobbé a francia forradalomnak nem csupdn folforgaté és lerombold irdnya ellen
fordultak, hanem egyszersmind alakitdsi és dllamalapitasi kisérletei ellen is, melyek a forradalom
elsé korszakdnak sikereitdl valdnak foltételezve és szellemétdl athatva, s melyek egy hatalmas
egyéniség altal célba véve és kezdeményezve, a katonai é€s kozigazgatdsi kozpontositds
eszkozeivel keresztiilvive, a forradalom elsé tartés gy6zelmei utdn még fonnmaradt dynastikus és
allami 4llapotokat szintén mindig megtjulé veszélyekkel fenyegették ugyan: de éppen mert egy
vezérld egyéniségtdl vettek irdnyt és hatalmdnak egységes eszkozeivel vitettek keresztiil,
katonailag és diplomatiailag egészen mas szempontbdl tekintenddk, mint az elébbi kilenc év
eseményei. Es ezért a magaban oly kevéssé tartés lunevillei béke mégis egy hatdrozott jellemii
politikai korszak bevégzésének tekinthetd. E korszak kozvetett befolydsa az uralkodéhdznak a
pragmatica sanctié dltal valhatatlanul dsszekapcsolt orszdgai €s tartomdnyai dllami viszonyaira és
eurdpai dlldsara még sokkal behatébb volt, mint az eseményeknek, magokban elég jelentékeny,
kozvetetlen kovetkezményei. Ferenc csdszar ugyan csak 1804-ben vette fol az ausztriai csdszdri
cimet, csak 1806-ban mondott le a német csaszari koronarol, de a XIX-ik szazad els6 évében egy
ily fordulat mar mindenki el6tt elkeriilhetetlennek léatszott, aki komolyan, mérlegelte a
viszonyokat; akdrmily alakban és cim alatt s akdrmely id6pontban vala is érvényesiilendd.

A francia conventnek két hatdrozata (1792 november 17-én és december 15-én), melyek 4ltal a
maga részérdl a timado elvi habord és a forradalmi propaganda terére 1épett, szorosabbra fézték
ismét a coalitio lazult kotelékeit; s midon Anglia és Franciaorszag kozt a haboru kitort a hatalmak
kozotti Osszetartds és Ujabb sorakozds szellemi indokai a brit kabinet erélyes follépése
kovetkeztében a gyakorlati politika terén is hatalmas anyagi tdmaszra taldltak. De se e szellemi
okok, se az anyagi erdk és eszkdzok novekedd nyomatéka nem voltak elégségesek azon bensd
ellentétek és kovetkezményeik tartds elhdritdsdra, melyeket csak egy gy6zelmes hadjérat lett volna
képes kiegyenliteni. Nem hidnyoztak ugyan egyes gyOzelmek a szovetségesek részérdl: az
aldenkovi és neerwindeni iitkdzetek (marcius 6—18.), mely utébbindl a fiatal Kéaroly féhercegnek
elészor volt alkalma hadvezéri képességét nagyobb téren kitiintetni; a weissenburgi vonalak
elfoglaldsa (1793), késébb Mainznak visszavétele, a hochsti iitkézet (1795 oktdber 17-én), a
francia seregek nagyjaban gydzelmes elOmenetele ellenében kiilénbz6 idépontokban ismételve
fényes sikerre nytjtottak kilatast; de valahdnyszor a kocka megfordult, s6t még az egyes hadi
sikerek folhaszndldsa és katonai vagy politikai érvényesitése irdnt is az ellentétes érdekek,
felfogdsok és érzelmek épp ugy éreztették befolydsukat, mint a vezérld egyéniségek kolcsonos
féltékenysége és bizalmatlansdga. Eltérd értelemben magyardztdk a porosz-angol szerzédéseket az
angol és porosz megbizottak, mig az elsdk a porosz seregnek mely harctéren valé felhaszndldsa
irdnt igényelték a dontd elhatdrozdst, porosz részrél ez igény jogosultsdga épp ugy kétségbe
vétetett, mint szidndékolt kivitelének katonai helyessége; s ez utébbi ellenvetések tdmaszt taldltak
a csdszari hadvezérek panaszaiban, kik a magok részérél aggodalommal tekintettek a német
birodalom fenyegetett hatdrai véderejének gyongitésére, barmily élesek lettek is 1égyen minden
mds tekintetben a porosz és csdszari hadvezénylet kozti ellentétek. Végre a kimeriiltség, a lengyel
dolgok befolydsa, a szovetségesek céljainak ellentéte, és az eszkdozok haszndldsa irdnti
véleménykiilonbségek, szemben a francia koztarsasdg novekedd, kiméletlen, egyesitett erélyével
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foleg a rémuralom féembereinek bukdsa és egy latszéan mérsékeltebb korményzati rendszer
helyredllitisa utdn, az els@ coalitio vég felbomldsdhoz; hosszasabb el6készitd targyaldsok
kovetkeztében, masodik Frigyes Vilmos személyes hajlamai ellenére, az 1795. év els¢ felében
(4prilis 5-én) a francia koztarsasdg és Poroszorszag kozt a baseli béke megkotéséhez vezettek.

A német birodalom régi alkotmadnydnak szelleme szerint (bar az a westfaliai béke 6ta a kiilfold
irdnyaban alapjaiban mar régen és mélyen meg volt ingatva) szemben a birodalmi gytlilésnek, a
békét illetd, haboz6 €s kétértelmii ugyan, de a csiszar befolyasat, beleegyezését mindig fenntarté
végzéseivel, tekintve végre a szOvetséges hatalmak céljait és egyezkedéseit, a baseli békének,
akkori idOben, sokak el6tt az 6nzésnek, a kozosen felkarolt itigytdl vald elpartoldsnak, sét a
nemzeti érdekek eltagaddsdnak szinét kellett viselnie. Midon kés6bb, a napdleoni uralom
megdontése utdn, a német nemzeti és nemzetiségi érzelem Uj erdvel fejlédott és szokdssa valt a
multnak eseményeit is ez érzelem befolydsa szerint és sugallata alatt megitélni, a baseli békekotés
még kevésbé tarthatott szimot kedvezd vagy elnézd birdlatra. Még azok is, kik az akkori porosz
politika védelmére keltek, kivdléan csak az enyhitd koriilményekre hivatkoztak, vagy a csdszdri
udvar irdnydban ellensilyozé szemrehdnydsként a campoformiéi békére utaltak. A német
torténetirok e tekintetben mintegy az akkori francia kormany cselszovényes allitdsainak nyomén
jartak, mely felvdltva, s6t némelykor egyidejlien a csdszdri és a berlini kabinettel el akarta hitetni,
hogy egy kiilon béke megkotése egyikével vagy masikdval koziilok csak az ¢ akaratin mulik, s e
tekintetben majd a bajor csere, majd a secularisati6 és azzal Osszekottetésben a porosz
terjeszkedés eszméjét igen iigyesen tudta felhasznalni. — Erdekes és élénk polémidk folytak e
tekintetben; a részrehajlatlan és méltanyos torténelmi felfogds mindazondltal, egy végitéletben
Osszefoglalva mindezen vitatkozdsok eredményeit, alig tagadhatja, hogy a baseli béke egy rég
elokészitett, hosszu ideig gondosan fejlesztett politikai allapotnak volt egyik végkifejezése; hogy a
német birodalom szétmdlldsat illet6leg sokkal nagyobb mértékben volt azon szellemi tényezdknek
okozata, melyek a birodalom bukdsdhoz vezettek, mint tényleges valdsuldsdnak dontd oka; mig a
coaliti6 felbomldsat tekintve, csak természetes fejlédése volt azon feloszlatd elemeknek,
melyeknek csirdit a kotott szovetségi szerzdédések azon pillanatban elhintették, midén a francia
habort céljait az esetleges karpotlasok kérdéseivel nemcsak 0sszekototték, hanem, egy vonalba
allitva az eltérd feladatokat, 0Ossze is keverték. A mi idOnkben, majd egy szdzad lefolydsa utdn,
konnyen észlelhetd, hogy a regensburgi diétdnak minden nehézkes nagy hangzasud phrasiai dacira
,»a 1égi német erkodlesrdl, hazafisagrol és vitézségrol” a német hazafias és dllami érzelem akkori
idében a mostani értelemben alig 1étezett, és csak az egyes dllamok keretében nyilvanulhatott
életer6sen;  hogy a részek dllami s egyéni megerdsodése az egész nemzettest Osszefoglalt
erejének rovasdra fejlddvén, annak nyomatékdt ugyanazon irdnyban apasztottdk, melyben sajat
jelentdséglik novekedett; és hogy végre mind ennek a nemzetkozi téren a kiilfold irdnydban is
kellett érvényesiilnie, féleg ha olyan politikai tekintetek is éreztették befolydsukat, melyek a
német birodalom érdekeivel semmi kozvetetten Osszekottetésben nem dllottak. De mindezt az
események kortdrsai és részesei nem tekinthették a részrehajlatlan utdékor szempontjabdl; és
tévedés volna e szempont érvényesiilésének lehetdségét ndlok foltételezni, vagy érzelmeiket és
cselekvényeiket ezek szerint megitélni akarni.

A coaliti6é belviszonyai, minden érdekeltek eldtt, a habozds, az utégondolatok, a kétszinliség és
0nzd cselszovényeskedésnek szinét viselték, s a baseli békekotés mindezeknek elsd kirivo
kovetkezményeként tiint f61 mindazok elétt, kik megkotésében részt nem vették.

Ily viszonyok és benyomdsok kornyezték Ferenc csdszdr kormdnyzatinak elsé éveit.
Atyjanak, Leopold csdszarnak, sikeriilt volt az engedékenység €s szivossdg bolcs vegyiilete dltal
orszdganak belbékéjét biztositani; el0készitette egy nyugodt belkormanyzat talajat; de miivelésétol
és felhaszndlasatdl eltiltotta 6t iddeldtti haldla. Minden mdédon iparkodott volt némileg taldn egy
messzebbldté politika rovisara a Franciaorszdggal és a francia forradalommal val6 tényleges
Osszeiitkozést eloddzni, s fiatal utédjdnak mégis egy hdborit hagyott Orokségiil, melynek
szerencsés folytatdsa a legmagasztosabb allamférfidi €s katonai tulajdonokat igényelte volna. A
fiatal fejedelem politikai és katonai kornyezetében alig talélt valakit, kire bizton tdmaszkodhatott.
Kaunitz herceget kora és a dolgok menete irdnti elkedvetlenitése mindinkdbb hattérbe szoritottdk;

39



Grof Szécsen Antal tanulményai.

a német csdszari vdlasztisnak sikeres keresztiilvitelével végezte be dllamférfidi palyédjat és
visszavonuldsdt nem sokdra kovette haldla (1794). Laudon nem volt tobbé. Lascy tdbornagy,
J6zsef csdszar meghitt bardtja, katonai téren inkdbb a szervezés és rendes tevékenység, mint a tett
embere volt; a politika mezején pedig inkdbb az alkalmilag érvényesiild személyes befolyasnak,
mint a kovetkezetes, rendszeres mitkodésnek képviseldje. Magyarorszdgban hidba keresiink oly
allasu és jelentOségli egyéniségeket, mint Palffy Janost, vagy az Esterhdzy nddorokat. A magyar
kozélet mindinkdbb az orszdg beliigyei koriil forgott és tdilnyomodan torvényhatdsigi és
kozigazgatdsi szint kezdett olteni. Grof Zichy Karoly, ki az 1790-ki orszaggytlést fiatal kora
dacdra mint orszagbird ritka ligyességgel €s politikai tapintattal vezérletté volt, ez 1d6 6ta, késébbi
magas 4llamhivatalnoki alldsa dacdra, nem Iép fol tobbé mint vezérld allamférfid, és Ferenc
csdszar elsO idejében valdszinlien azon benyomdsok és viszonyok bénité befolydsa alatt allott,
melyek roviddel utébb tobbekkel egyidejii ideiglenes eltdvolitdsat a koziigyek vezérletétdl
eredményezték, é€s melyek ugyan eddig torténetileg kellden folvildgositva nincsenek. De nemcsak
kitlind allamférfiti egyéniségek nem kornyezték tobbé a tront, nem is létezett, szorosan véve,
magasabb kormdnyzati szervezet; a kozigazgatis teenddi nagyjadban kellden, ha némileg
nehézkesen is, fel voltak ugyan a kiilonféle kormanyszékek kozt osztva, de a kormdnyzat
magasabb feladatai, az egyes teend0k nagyobb szempontokbdl valé Osszefoglaldsa és
kovetkezetes érvényesitése semmi rendes szervezet dltal nem voltak képviselve vagy biztositva.
Igaz, hogy a kormdnyi szervezet kérdésének e tekintetben helyes megoldédsat eddig csak Anglia
tudta felmutatni, térvény nélkiil a gyakorlat dtjan; a kabinetet tigy rendezvén, hogy az a korményi
egység és a valtozd személyes és politikai viszonyokhoz mért rugékonysag igényeinek egyarant
megfelelni képes.

A szérazfoldi miniszteridlis, és fOleg alkotmdnyos miniszteridlis szervezet, mely a korona
legfObb tandcsat kizdréan a kozigazgatdsi osztdlyozdsokra, épiti s azoknak képviseldi daltal
képezteti: majd politikai tekinteteknek rendeli ald a helyes kovetkezetes kozigazgatds feladatait,
vagy azoknak dldozza fel a politikai situatié gyakran siirgds igényeit; szdmos esetben pedig csak
egy erélyes miniszteri egyéniség dictaturdjanak folosleges és még sem elégséges paldstja. Nem
meglepd tehdt, ha e feladat, a némelykor dsszehivott vagy koroztetés tjan tandcsadésra folhivott
Staatsconferentia &ltal a mudlt szdzad végén a bécsi udvarndl megoldva nem volt. —
Poroszorszdgban még az 1806-iki csapdsok utdn a korona legfébb tandcsa szervezetének e kérdése
a legélénkebb ellentéteknek egyik fé anyagit képezte.”” De egy hitrinyos viszony, azért, mert
létezése megfejthetd, nem szlinik meg hétrdnyos lenni. A csdszdrnak legmeghittebb embere,
hajdani nevelgje, gr. Colloredo Ferenc minden egykord okiratban mint tiszta lelk{i, jéakaratd,
kotelességérzettel bird és igénytelen egyéniség mutatkozik, de egyszersmind mint szellemileg
jelentéktelen, a koziigyekben jaratlan, és — sajdt vallomdsa szerint — middn végre ideiglenesen
alakilag is azok élére allittatott, azok kezelésére képtelen. Thugut, még befolydsa tetOpontjan is,
majdnem mindig csak az 6 kozvetitése dltal (melyet nem mindig 4lldsdnak megfelel6 hangon
szorgalmaz vagy koszon meg) érintkezik a csdszarral, nyer kihallgatist vagy terjeszti eld
javaslatait. A ki bizalmas levelezésiiket olvassa,”® némi megelégedéssel tapasztalja, hogy e fontos
és kényes kozvetitd szerep egy viltig becsiiletes és hii férfidra volt bizva, de a viszony, melyben
allottak, magaban épp oly feltiind, mint politikailag helytelen és karos volt.

Folotte jellemzd az akkori, mint a késObbi idokre nézve, hogy azon férfiu, ki nyolc esztenddn til
a monarchia kiiliigyeinek élén 4llt, Eur6pa sorsdra ismételve donté befolyast gyakorlott és kinek
politikdja ellen és mellett a legélesebb harcok folytattattak, a késobbi nemzedékek emlékezetébdl
majdnem egészen eltlint vagy legfolebb mint egy sotét, rejtélyes alak emlittetik. E koriilmény
foglalja magdban baré Thugut politikdja gyongéinek és eredménytelenségének némi
magyardzatit. Egy politika, mely céljaiban nagy szabdsu, helyesebben mondva taldn az 4llam
érdekeinek ¢és hatalminak élénk érzetétdl dthatott, mely kivitelében az iigyességet é&s
tevékenységet az eréllyel és szivissdggd parositotta; és mégis a kortdrsak egy nagy részével nem
volt képes magit megértetni s nyomtalanul ment feledékenységbe, midén kezelésének Orija

L. t. k. Denkwiirdigkeiten des Fiirsten von Hardenberg, és Pirtz: Stein’s Leben.
2 Vivenot: Vertrauter Briefwechsel des Freiherrn von Thugut mit dem Grafen Colloredo. 2. kot.
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lepergett volt: kétségteleniil tantsitja, hogy annak képviseldje inkdbb politikai f6, mint politikai
férfid volt, ambdr annak egyes jellemtulajdonait nagy mértékben birhatta. Ha a bureaucrata
nevezetét (melyet a kozigazgatds pontos és lelkiismeretes kezelésével soha sem kellene foltétleniil
ugyanazonositani) a sziikkeblliség, a kicsinyes alakisdg és nehézkesség értelmében veszsiik, baré
Thugut nem volt bureaucrata; de ha e nevezettel a koziigyeknek kizaréan az egyéni meggy6zodés
és felfogds szempontjabdl kiinduld, az életnek és miikddo, liikktetd elemeinek minden befolydsatol
eltekintd kezelését és vezérletét akarjuk jelezni, akkor kétség kiviil bureaucrata volt, de
magasztos szellemi és a valddi dllamférfidi nagysdgot megkozelitd. Nincs politika, mely biztos
sikerre szdmithatna a jelenben, tartés emlékezetre a jovOben, anélkiil, hogy némileg azon
elemekre ne tadmaszkodnék, vagy legaldbb bizonyos mértékben az érintkezést és
érzelemkozosséget azon tényezdkkel fonn ne tartand, melyek az idok véltozdsai szerint az
allamlét éltetd erejét képviselik. Léteznek ily tényezdk épp dgy az absolut, mint az alkotmanyos
korméanyok idejében és uralma alatt, lehetnek azok kivédléan aristocraticus vagy democraticus
természetiiek, bar csak kivételes esetekben szoktak kizdrdan egy természetiiek lenni, valtozhatnak
kifejezésok és érvényesitésoknek moddozatai; de a gyakorlati dllamférfitira nézve mindig els6
sorban képezik azon anyagot, melynek kelld folismerése és folhaszndldsa nélkiil minden tervei és
alkotdsai az éltetd lehelletet nélkiilozik. Thugut elszigetelve éllott. Nem csak sziiletése és
eredetének szerénysége miatt, de gy latszik jelleménél és eszmemeneténél fogva is az aristocratia
nagyobb része idegenkedéssel és ellenszenvvel tekintett rd, &mbar csekély szamu Oszinte joakaroit
és hii bardtjait, ritka kivételekkel, mégis csak annak soraiban taldlta, mir6l gréf Colloredo és
Mercy, herceg Reuss €s Dietrichstein nevei eléggé tandskodnak; az akkori id6kben leginkdbb a
kozigazgatds terén oly befolydsos magasabb polgari osztdlyokkal alig volt érintkezése (mely
tekintetben megjegyzendd, hogy Jozsef csdszar idejébdl a szabadkOmiivesség nem annyira
szellemének, mint hagyomdnyainak igen elterjedt befolydsa volt e korokre, mig Thugut mindig a
kémivesek elleneként 1épett f61); a népet végre, melynek ugyan kozvetetlen politikai jelentOsége
épp oly kevéssé volt, mint politikai értelmisége vagy miiveltsége, de mely a kormdnyzat
patriarchdlis jelleménél fogva az események és cselekvények igen figyelembe veendd chorusat
képezte, se nem ismerte, se szamitasba nem vette. Es igy, mid6n a gyakran szerencsétlen, majd
mindig sikertelen haborik hosszd sora minduntalan megtjulé dldozatokat igényelt, nem lévén
semmi érdek vagy érzékkozossége azokkal, kik ez dldozatokat hozanddk valdnak, nem érezte,
hogy az 4llam nagysdgara és biztossdgara célzé tervei és combinatiéi a kelld alapot nélkiilozni
kezdik, hogy mi néla. 6nzéstelen erély és szivossag volt, masoktdl csak 6nz6é hatalomvagynak és
elbizakodott makacssdgnak tekintetett, €s igy ismételve gyakorlatilag vészteljes szamitdssd vélt az,
mi elméletileg a leghelyesebb, messzire 14t6 és bator politikai combinationak dicsOségét vehette
igénybe. Novekedett elleneinek szdma, az udvar meghitt koreinek nagy része oOhajtotta
elbocsdtdsat s minden moédon iparkodott azt keresztiilvinni. Gréf Rottenhaus tobbek nevében
kozvetetleniil a csdszarnak nytjtott be egy emlékiratot a vezérld miniszter személye és politikdja
ellen, mely elmellézését hatdrozottan siirgette, mig a nép alsébb rétegei ismételve giinyos és
fenyegetd rivalkoddsokkal és kohajitdsokkal kisérték kocsijat. Végre vissza kellett 1épnie a
monarchia iigyeinek vezérletétdl éppen oly pillanatban (1800 december), midon ritka szellemi
tulajdonai és tapasztalatai annak elOnyére lettek volna érvényesithetok. Tobb esztendeig
Pozsonyban tartézkodvén, végre 1818-ban halt meg Bécsben, elfelejtve az események folyama
altal, elfelejtve majd mindenkitdl, még hazdjanak torténelmétdl is, mely személyét csak ritkdn
emlitette, s ahol emlitette, a partszenvedély és személyes ellenszenv gyér, de gyliloletes torz-
képeinek nyomdn jart. Herceg Dietrichstein Ferenc volt az egyediili, ki emlékének egynéhdny
kegyeletes sort szentelt, és az aristocraticus 6ndllésag valddi €s legnemesebb szellemében, mely
épp oly fiiggetlennek érzi magit a nap vdaltozd itéleteitdl, mint annak uralkodé hatalmaitdl. —
Nikolsburgi csalddi sirboltjdban nyughelyet nytjtott annak, kit baratjdnak vallott, és kiben tobb
vagy kevesebb jogosultsdggal, egy nagy és hazafias dllamférfit vélt tisztelhetni. Hazdnkban a
torténeti irodalom még alig foglalkozott azon férfidval, ki a milt szdzad végéveiben nem ugyan
kozvetetleniil, mint éllittatott, de kdzvetve, a kiiliigyek majdnem teljhatalmu kezelése 4ltal, sorsara
oly jelentékeny befolydst gyakorolt, valamint azon iddszakot sem tanulmdnyozta behatébban,
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melynek tényleges és nemleges eredmenyei a monarchia teriileti szervezetét és nemzetkodzi allasat
nagy részben uj alapokra fektették és az dltal Magyarorszag 1étfoltételeit is tetemesen
modositottdk, anélkiil mindazonéltal, hogy ez ndlunk mindig tisztdn és kelléen megértetett volna.
Az6ta hogy Ranke fiatalsdgdnak legkitlin6bb torténelmi munkadit a velencei kovetek jelentéseire
épitette, a diplomatia levelezései és jelentései a legfontosabb torténelmi kutfok kozé kezdettek
soroztatni, €s pedig jogosan, de csak azon esetben, ha a kiilonféle diplomatiai jelentések
egymaéssal Osszehasonlittatnak, kolcsondsen mérlegeltetnek és éallitdsaik ily moédon mintegy
ellendriztetnek. Ha ily jelentések a személyek megitélésében, vagy az események indité okainak
fejtegetésében, legaldbb tobbségokben, dsszhangzok, minden kétségen kiviil nagy nyomatékiak
és anndl jelentékenyebbek, mennyivel csekélyebb, targyaikra nézve, szerzOik pillanatnyi,
kozvetetten személyes érdekeltsége. De ha csak egyoldald jelentésekre épittetik a torténeti
elbeszélés és itélet, az egyoldalisdg gyandjatdl maga sem lehet ment. A torténeti kritikdnak ez
egyszerli és természetes szabdlya nem tartatik mindig szem eldtt. Lucchesini példdul, akinek
jelentéseire Hiusser oly oromest hivatkozik, az dltal, hogy hivatalos tand, nem szlinik meg
mindenben, mi a bécsi udvart és cabinetet illeti, gyliloletteljes, megbizhatatlan és gyands tand
lenni. Az altala ismételve felhozott éllitdsok Thugut kétszinliségérdl, cselszovOskodd hajlamardl
és szavanak megbizhatatlansdgiardl egyenes ellentétben dllanak az angol jelentésekkel, melyek
éveken 4t minden koriilmények alatt tantsitott igazmonddasat, {géreteinek szilard férfiassagit és
komoly egyszerliségét ismételve dicséitden hangsilyozzak.”” Azon tantorithatatlan hiiség, mellyel
a monarchia szovetségeseihez, Anglidhoz és Oroszorszdghoz, ragaszkodott s minden egyoldali
békekotést, hozzajaruldsuk nélkiil, ismételve visszautasitott, hatdrozottan tandskodnak e te-
kintetben mellette, &mbar Napdleon e politikai becsiiletességében csak annak bizonysdgét akarta
vagy szinlette latni, hogy Anglia dltal meg volt vesztegetve. Kedvelt embereinek egyike, a
schweici osztrak kovet, bar6 Degelmann, bizonyos kozvetett francia békeajanlatok kovetkeztében,
melyek a bécsi cabinet daltal visszautasittattak, 1795-ki szeptember 25-én kelt bizalmas
jelentésében a birodalom politik4jat e szavakban foglalja 0ssze: ,,Becsiiletesség, dszinteség, egye-
nesség képezik rendszeriink alapjait; mi az dllamok kozt azon éllast foglaljuk el, mely a magan
életben egy tisztességes, megbizhat6 egyént illet. E becsiiletesség nem kiilszin, egy monarchiban,
mint a mienk, annyi kiilonbozé elemek és korméanyforméak mellett, sziikséges politikai erény”.*"
Ha ily elvi kijelentések, hivatalos jegyzékekben vagy a nyilvdnossidgnak szdnt okiratokban ke-
rillnek eld, gyakorlati jelentdségdok nem felel meg mindig azon hatdrozottsignak, mellyel
hangstlyoztatnak; Ausztria kiiliigyeinek akkori vezére kétség kiviil nem tekintette feladatat akar-
mely helyes éltaldnos elvbeli kijelentésekkel kimerithetonek vagy megoldhaténak; az dllamférfiak
cselekvényei nem is felelnek meg mindig és mindenben fennhangon vallott elveiknek. De
eltekintve attdl, hogy bar6 Degelmann szavai az osztrdk dllamcsoportozatnak jogi és torténeti
természetébdl vannak meritve, s annak éles és alapos felfogdsardl taniskodnak, magdban alig
hihetd, hogy fonokének, kinek eszméit és nézeteit jOl ismerte, oly szellemben irt volna, mely
egyenes ellentétben 4ll mindennel, mit egykord és késdbbi ellenei baré Thugut cynicus és
jogellenes politikdjanak vezérelveirdl hirdetni szoktak. Hozzéja intézett bizalmas kézlésének nem
lehetett egyediili célja, hogy egymadst, mint az augurok, szintén bizalmasan kinevethessék. Egy
allamférfiinak bizalmas levelezése egy-két személlyel még nem szolgdlhat ugyan biztos alapként
egyéniségének vagy tevékenységének kimeritd birdldsara; fennmarad mindig az ellentétes
felfogdsoknak sulya, ha azt bensd jelentdségoknél fogva igénybe vehetik; de ha példdul
Thugutnak az allamiigyek részletei irdnt vald sokszor felhozott k6zonyosségét faradhatatlan
sokoldald munkdssdgdnak sajitkezli nagy szdmu bizonyitvdnyai dltal megcédfolva latjuk: djolag
meggy0zddhetiink, mily konnyen fogadtatnak torténelmi tényékként oly allitdsok, melyeknek
semmi komoly alapjok nincs. Nem lenne érdektelen azon sokszor felhozott vad ellen, hogy a
németalfoldi hadjaratnak kimenetele azért nem felelt meg a kedvezd kezdetbeli eseményeknek,
mert a kindlkoz6 alkalmak a csdszdri hadvezénylet altal szdntszdndékkal elszakasztattak, e
tartomanyokr6l valé lemondds mar rég egyik fO 4gazatit képezvén az 1j kiiliigyminiszter

*» Hiusser: Oesterreich und Preussen im Revolutionskrieg.
3 Vivenot: Thugut, Wurmser und Clairfayt. 242. 1.
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rendszerének: Ferenc csdszdrnak féhadparancsnokaihoz intézett éppen ellenkezd értelmil,
hatdrozott parancsaira utalni,’’ de e magdban jelentékeny részlet helyett taldn 4ltaldnosabb
torténelmi érdekli, egy mds vadat megemliteni, mely az osztrdk kormdny és hadviselet ellen
rendszeresen felhozatni szokott és melyre nézve Thugut levelezése bizonysdgul szolgalhat, hogy
legaldbb nem mindig és minden esetben volt alapos. Az 1795-iki nyar lefolyta alatt Ferenc csdszér
grof Clairfayt tdborszernagynak, ki 4allitéan a bécsi haditandcs és Thugut beleelegyedése
kovetkeztében minden terveiben megakadalyoztatott, az utébbi szerkezete alapjan e szavakat irja:
»Egy kis megfontolds meggydzheti ont, hogy a harctérnek tdvolsidginal fogva a magam részérdl
eljarasat csak 4ltaldnossagban szabdlyozhatom, és hogy hadseregem fOparancsnoksiaga, mellyel
ont felruhdztam, onként foltételezi abbeli bizodalmamat, hogy a fOparancsnok az egyes
intézkedéseket az ltaldnos vezérelvekhez szabni tudandja.”*

Az 1795-ik év szomori eseményeknek volt tandja Magyarorszdgon. Az Ugy nevezett
Martinovics-féle 0sszeeskiivés haldlos iteletekkel és szigoru repressioval végzddott. Az djabb
komoly és elfogulatlan kutatdsok a fovadlottak egyéniségeit nem tiintetik fol a hazafisdg azon
dicsfényében, mely ket sokak el6tt érdemokon kiviil és feliil kornyezte.>> Mennyiben volt a per
keresztiilvitele és az egész eljards alakian helyes, még nem tekinthetd eldontott kérdésnek, ambar
egyes igazolatlan befolydsok és szabdlytalansidgok, épp dgy mint a biintetés tdlszigora, alig
vonhat6k kétségbe, amennyiben nem lett volna az az idék 4ltaldnos hangulata; a francia koz-
tarsasdg propagandisticus irdnya, a directorium kérkedései bécsi és magyarorszagi titkos Ossze-
kottetéseivel sokat magyardznak a kormény eljardsaban, anélkiil, hogy azt igazolnék.

A kozvélemény és némely késdbbi irdk Thugut nevét ez eseményekkel hoztdk Osszekottetésbe,
valamint neki egydltaldban a beldolgokra, és kiilonosen a magyar ligyekre is dontd befolydst
tulajdonitottak. Minden hiteles adat nélkiil, a Martinovics-féle Osszeeskiivést is egy dltala
megfélemlitési célbdl, ha nem is szitott, de legalabb nem kelld idében gatolt, tisztdn elméleti
merénylet alakjdban szerették feltiintetni. Az eddig nyilvdnossdgra jutott legbizalmasabb
okiratokban mind ennek semmi nyoma, st midén 1795-ben Magyarorszdg féhivatalaiban nagy
horderejii személyvaltozdsok jottek kozbe, Thugut egy, julius 25-én gréf Colloredohoz intézett
levélben utélagosan megkoszoni, hogy 6 folsége Otet azokrdl értesittetni kegyeskedett, és
hozzéiteszi, hogy az egyéneket nem ismeri, de nem kételkedik, hogy alkalmatosaknak
mutatkozandnak, mi részérél dontd befolyést ez iigyekre nem gyanittat. Bizonyos dolgoknak meg
nem emlitése, hogy az azokra vonatkozé okiratos adatok fol nem taldlhatok, vagy eddig még fol
nem talaltattak, mindez a torténelmi kritika terén kétség kiviil csak tisztdn nemleges bizonyitasi
jelentdséggel bir; de e nemleges bizonyitékok ellensilyozzdk a tényleges 4llitdsokat, ha ezek
szintén minden hiteles alapot nélkiiloznek, kétszeresen pedig akkor, ha e hidnyzé hiteles adatok
oly egyéniség irodalmi tekintélye daltal akarnak poétoltatni, mint példdul Hormayr, ki sok
mindenfélérdl volt értesitve, de semmirdl sem alaposan, mindent csak az aldrendelt nagyravagyds
szempontjabol tekintett, minden latsz6lagos botrdnyban gyonyorkodott, dnmagét taldn épp oly
annyira dmitotta, mint masokat és fiatalsdgi loyalitdsdnak byzantinismusiban épp gy nélkiilozte a
bensé valddisdg és Oszinte meggy6zO0dés kinyomatdt, mint agg kora szenvedélyes
gancsoskoddsaiban és kitoréseiben. Sajndland6 és még mindig nem eléggé visszautasitott tekin-
télyének megallapitdsdban volt egyébirant az osztrdk kormanynak nagy, bar nem szandékolt része;
ott, hol éveken 4t a torténelmi irodalom terén, fleg a két utolsé szazadot illetden, minden hivatott
hallgatott, a kedélyét lassankint és természetszerlien eldkészittettek, mindenkire hallgatni, aki
felszdlalt, és mindent vak hiedelemmel fogadni, amit elmondott.

Az ujabb torténelmi irodalom terén gyakran taldlkozunk oly irdnnyal, mely a rég fenndll6
nézeteket és itéleteket, az egyéniségeket és eseményeket illetdleg, megtdmadni és megdonteni
szereti. — Amennyire ez irdny Uj kutatisokra és eddig ismeretlen okiratokra tdmaszkodik,

3! Vivenot id. m. Coburg herceghez sz616 leiratok julius 15., 30-r6l éd augusztus 13-r61 1794

2 Vivenot i. m. 292. 1.: ,,un peu de réfléxion doit vous connaissere, que dans I’éloignement, je ne puis déterminer
votre conduite autrement que par des régles générales, et la commandement de mon armée entre vos mains
suppose de ma part la confiance, que vous saurez appliquer les pricipes généraux aux cas particuliers.”

3 Fraknéi dolgozatai a Szdzadok-ban.
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jogosultsdga nem vonhaté kétségbe és érvényesitése a komoly torténelemnek csak eldnyére
szolgalhat. Egészen masképpen 4ll a dolog, ha a hagyomanyos nézetek csak a rég ismert tények és
adatok alapjan akarnak tj vilagitdsban foltiintettetni. Ha kisérletek is lehetnek teljesen igazoltak és
sikeresek; irodalmi értékok €s torténelmi jelentdségok folott a felhozott ) okok és nézetek bensd
nyomatéka dont; de a tapasztalds mutatja, hogy e téren a mesterkélt kapraztatd elméskedés
gyakran 1ép a jézan és igénytelen kritika helyébe, s csak oregbiti a foliiletes felfogdsok és
tévedések azon zavardt, melynek eloszlatdsit Allitélag feladatul tlizte ki magédnak. Azon
benyomadsok, melyeket az események és a cselekvd egyéniségek kortdrsaikndl eldidéznek, és
melyek hagyomdnyként szdllnak a késObbi nemzedékekre, nem képezhetik ugyan a torténeti
végitéletnek kizar6 vagy teljesen biztos alapjat; de maradnak annak igenis figyelembe veendd
elemei, barmily nagy része legyen is alakuldsukban a pillanat eseményeinek €s szenvedélyeinek, a
pértszellem elfogultsdgdnak és az értesitések feliiletességének. Ritka azon dllamférfiak szdma,
kikrél, ha és amennyiben cselekvényeikben és indokaikban rendszerint és kovetkezetesen
félreismertettek, dllitani lehetne, hogy minden alkalommal ok nélkiil és sajat hibdjokon kiviil
ismertettek volna félre.

A gyakorlati politikai vezényletnek egyik fofeladata, hogy magat és terveit megértesse. A
kozonyosség €s ellenszenv, mellyel baré Thugut politikdja a monarchia minden orszdgéban és
népeinek nagy részénél oly gyakran taldlkozott, eléggé gyanittatjdk annak gyonge oldalait. De
voltak er0s és nagyszer( oldalai is, melyek nem egyediil a hagyomédnyos benyomdasokbdl ismer-
hetdk fel, vagy azokhoz mérhetdk; ezeknek nyomai és bizonysdgai, az tijabb idékben kozzétett,
nagyrészt bizalmas iromanyokban meggy6zden feltaldlhatok. Hol ilyesek léteznek és napfényre
keriilnek, a hagyomdnyos felfogdsok €és dllitdsok djabb szembevételének és megvitatdsdnak
igazoltsdga kérdésbe nem vehetd.

MidOn az Gj miniszter egyelore Kaunitz berezeg haldldig az dllamcancelldria igazgatdjanak
cimével a kiiliigyi dolgok élére éllott, a coalitio boml6 félben volt; Poroszorszdg érvényesiteni
kezdé a berlini szerz6désen alapuld lengyelorszdgi karpotldsi igényeit; az osztrdk karpdtlasok
pedig csak elméletien valdnak biztositva s a kedvezdtlen fordulatot vett francia habort sikereitdl
foltételezve. B hdbord nagy ég nehéz feladataival szemben egy megbizhatatlan bomladoz6
szOovetségi viszony Poroszorszdggal a karpotlasi kérdéseket illetden, Ausztria teriileti érdekeinek
melldztetése és eloddztatisa (mi az akkoriban uralkod6 politikai és diplomatiai felfogdsok
szellemében azoknak tényleges csorbuldsdval ugyanazonosnak tekintetett), ezek voltak a
situationak f6 elemei, melyekkel megkiizdenie kellett. A kolcsonds kibékiilés és Oszinte
kiegyezés, haderejiiknek foltétlen kozremiikodése a francia forradalom veszélyeivel szemben, e
cé-ok és tekintetek képezték a Lipot csdszdr €s Frigyes Vilmos kirdly dltal kezdeményezett j
politikdnak vezérelvét €s 6 alapjat. De e politika kivdléan a fejedelmek személyes politikdja volt.
Legmeghittebb és kitlinébb tandcsosaik csak vonakodva és kelletleniil hodoltak az dj irdnynak,
mely f6 tdmaszait masodrendli egyéniségekben taldlta. Ilyen egyéniség volt Bischoffs-werder
Poroszorszdgban, ilyen Bécsben Spielmann dllami el6add, ki herceg Kaunitz vezérlete mellett és
alatt igen hasznavehetd és megbizhaté diplomatiai hivatalnoknak bizonyult, de a dolgok 6ndll6
kezelésére alkalmatlannak mutatkozott.

A hadviselés mezején a dolgok természete Poroszorszagnak eldnyos dllast biztositott; Leopold
és késobb Ferenc csdszar nem igényeltek a magok szdmdara hadvezéri szerepet, a porosz kirdly
ellenben a hadvezérlet dtvételére kész volt, melyre 6t katonai hajlamai, fejedelmi élldsa s azon
személyes rokonszenv és érdeklddés kivdléan jogositottdk, melyet minden alkalommal a francia
kirdlyi tigy irdnt tandsitott volt. A csdszdri hadsereg nagy része ennélfogva a porosz kirdly hadi
fovezényletének rendeltetett ald. A majdnem egy félszdzadon at egymadsnak ismételve és
huzamosan ellenében allt hadseregek kozt nem hidnyozhatott a kolcsonds bizalmatlansag és
ingeriiltség bd anyaga. A fejedelmek €s dllamférfiak kibékiilése gyakran megeldzi és tilszarnyalja
népeik és hadseregeik érzelmeinek fejlodését; a viszonyok parancsold igényeinek befolydsa alatt
nem veszik ily esetekben mindig kelléen szemiigyre, hogy uj politikdjok, a legszivésabb, habar
csak szenveddleges ellentdlldsra éppen azon érzelmekben kell hogy taldljon, melyek elébbi
politikdjok legerésebb tdmaszit képezvén, nagy részben 6nmagok 4ltal idéztettek eld és gondosan
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dpoltattak. Az ellentétek ily csirdit egy szerencsétlen vagy legaldbb eredménytelen hadjdrat
gyorsan fejleszté és érlelé meg a szovetséges hadseregeknél. Thugut nem volt a porosz szovetség
eszméjének hive, de minisztériuma elsd idejében nem ellenezte azt foltétleniil és minden dron.
Géncsolta annak mddozatait, részleteit és ebbeli felfogdsdban a harctéren szerzett személyes
benyomadsai s a csdszari hadseregnél uralkodé hangulat dltal csak megerdsittetett.

De ezért még sem tudott vagy akart volna akkori id6ben egy szovetségrdl lemondani, mely az
utols6 években a csdszari politikdnak 6 talpkove volt, és mely egyeldre semmi mds combinatié
altal sem lett volna pdtolhatd. Anglidban és Oroszorszagban latta azon hatalmakat, melyekkel
szorosabb 0Osszekottetésbe 1épve, kozvetve a létezd porosz szovetség kotelékeit is udjolag
szorosabbra flizhesse, és annak tényleges nyomatékat oregbithesse, mig az orosz szdvetség neki
egyszersmind azon lehetdséget vala nydjtandd, hogy a kdrpétlasi egyensily, melyet a méasodik
lengyel osztidly Ausztria szomszédjainak elényére megingatott volt, ardnylag rovid idd alatt
teriiletileg helyre llitsa.

Angolorszaggal a szovetség ugyancsak 1795-ben a baseli béke megkotése utan jott 1étre (mdjus
4-ki és 20-ki szerz6dések); de azon szerzddés, mely az 1794. év elso felében Anglia, Németalfold
és Poroszorszdg kozt 1étrejott, és az utdbbit, minden ellenséges befolyds dacdra, még egy évre a
coalitiéhoz csatolta volt, bizonysdgul szolgdlt, hol keresheti és taldlhatja a francia forradalom
terjeszkedése tilkapdsai irdnyédban az ellentdllds egyik leghatalmasabb tdmaszit. — Kozvetlenebb
eredményre vezetett az Oroszorszdghoz kozeledés. Azon véres harcok, melyeknek szinhelye
Lengyelorszag a mésodik felosztas utdn 16n, és melyek Vars6 bukdsdval végzddtek (1794. nov. 4),
a harmadik felosztishoz vezettek, mely egy Oroszorszdggal kotott egyezség folytdn Ausztridnak a
krakkoi palatinatus nagy részét és a Pilisa és Bug kozti egész vidéket biztositotta.

Béar mily fényes lett 1égyen is teriileti és anyagi tekintetben e nyeremény; bar mily eréllyel és
tigyességgel hozta is helyre Thugut, bar6 Spielman és groéf Cobenzl Fillop tévedéseit és
ballépéseit, az utolsé lengyel osztdly mégis tjélag folhivja mindazon ellenvetéseket, melyek az
elsé alkalmaval egy magasabb, messzebbldtd politika, a nemzetkozi jog és az erkolcsi érziilet
szempontjabol oly bé mértékben kindlkoztak. Thugut ez alkalommal teljesen a tizennyolcadik
szdzad nemzetkozi politikdjanak uralkodd szellemétdl volt dthatva; nem allt, taldn nem is dllhatott
azon folill, de alatta sem; épp azért azon erkolcsi megbotrdnkozds, mely a harmadik lengyel
osztaly folytdn, kizdréan vagy legaldbb kivaléan az & személye vagy az altala képviselt dllam
politikdja irdnt nyilvanulni szokott, épp oly alaptalan mint kétszinii, és képmutatisnil nem tobb. A
tizennyolcadik szdzad nemzetk6zi viszonyai természetének sziikséges kovetkezménye volt, hogy
az allamok kiilpolitikdja épp oly szovevényes lett eszkdzeiben, mint céljaiban. Hol minden biztos
elvi és jogi alap hidnyzott, minden lehet6 eshet6ségek €s combinatidk sziintelen szambavétele
mell6zhetetlenné vilt, és mint a hadvezér, ha magat minden részr6l megbizhatatlan elemektol
kornyezve latja, egyik 6 feladatdnak ismeri, hogy 4llasat lehetdleg fedje anélkiil, hogy mozgéasai
szabadsdgit megakassza: igy a diplomatdk és dllamférfiak is hasonnemi eljardsban keresték f6
hivatasukat és dics6ségoket. Innét keletkezett a mindig valtozd szdvetségei és ellenszdvetségek, a
nyilvdnos és titkos, gyakran ellentétes szerzOdések hd (és tanulmanyozdsukban oly farasztd)
tomkelege.

Szézadunk elsd felének volt fenntartva a kisérlet: a nemzetkozi viszonyok terén is, a tényleges €s
szerz6dési jogfogalmak uralmdt, vezérelvként biztositani. Szamos és gyakran alapos ellenvetések
hozattak fol azon alakuldsok ellen, melyekben ezen irdny, a bécsi congressus megéllapodasai
folytin megtestesiilt. De alig tagadhatni, hogy e kisérlet magdban, barmily tokéletlenek lettek
légyen is keresztiilvitelének modozatai, és tdmogatva kétségkiviil, annyi rdzkodtatdsok utdn,
Eurdpa kimeriilése és békedhitdsa dltal is, a nemzetkdzi viszonyoknak, a biztossdg és tényleges
jogtisztelet egy német biztositotta volt, melyet Thugut a maga idejében hidba keresett, és amelyre
nem épithette volna szdmitasait. Egyes, ardnylag csekély jelentdségli kivételek nem tandskodnak
ezen folfogds ellen, és pedig anndl kevesebbé, mert érvényesiilésiik moddja 4ltal inkédbb
megerdsitették, mintsem gyongitették az altaldnos jogrendszer elvi szabdlyait.

Az 1794-diki belgiumi hadjirat kimenetele utdn eldreldthatova valt, hogy Poroszorszdg a
coalitiobol ujélag és végképen kilépend: hogy valdszinlien a békekotést Eranciaorszdggal
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megkisérlendi, és hogy ily békekotés kovetkeztében a német birodalmi allapotoknak, s a régi
Eurdpa dllamszervezetének alapjaikban meg kell valtozniuk. S6t ily valtozdsok el6érzete oly
annyira a viszonyok megingatottsdgdnak kifolydsa volt, hogy porosz részrél a fejlédéseknek a
csdszdri kabinet dltal torténendd ilynemii kezdeményezése szinte folotte valdszinlinek hirdettetett
és egy bizonyos mértékben némelyek altal teljes johiszemiiséggel valéban olyannak is tekintetett.
A dolgok ez élldsdban Thugutnak politikai rendszerét Uj alapokra kellett fektetnie. Nem mondott
még le a francia hdbori folytatdsardl, mely mar csak az angol szovetség szempontjabdl is, még
mindig politikdjanak egyik f60 céljat s eszkozét képezte; de szorosabbra fiizte egy idOben az
Oroszorszdggal vald viszonyokat s egyszersmind szemiigyre vette a legmesszebbre terjedd
combinatiékat és lehetdségeket, de mindig a monarchia teriilleti folytonossigdnak és
Osszefiiggésének szempontjdbol. Ily Osszefiiggd teriileti terjeszkedés dltal vélte pdtolhatni azon
szellemi veszteseget, mely a monarchidt eshetéleg a német birodalom szétbomldsa, vagy a régi
tartomdnyok egyikének vagy madsikdnak elszakitdsa altal érhetné. Hogy e tekintetben a teriilet
folytonossdgdra nagyobb sulyt fektetett, mint az azt laké népségek egységére, vagy legaldbb
egyesitheté-sére: az sokkal inkdbb kora, mint egyediil személyes eszmemenetének tulajdonitando.
Ily szellemben sikeriilt neki azon szovetségi szerzédést megkotnie (1795. janudrius-héban), mely
egy félszdzadon tidl titokban maradt, és melyben tjabb teriileti valtozdsok esetében a monarchia
részére a legmesszebbre mend és kiilonbozdbb karpétlasi combinatidkra nézve Oroszorszig
beleegyezése biztosittatott, anélkiil mindazonéltal, hogy a két hatalomnak eddig, fdleg
Franciaorszdg irdnyaban tényleg folytatott politikdja a szembeveti eshetdségek altal akarmiben
modosittatott vagy megakasztatott volna. A kildtdsba vett eshetdségek, a szerz6dd felek éltal
hatdrozottan csak olyanokként tekintettek és jeleztettek, s tisztdn eshetOségek is maradtak. A
szerz6désnek ezen kivaldlag eshetdségi természete tetemesen csokkenti azon dontd fontossdgot és
gyakorlati jelentdséget, melyet a torténelmi irodalom terén annak némelyek tulajdonitni akartak.”*
A tobbi kabineteknek alig volt tudomdsuk és bizonyosan nem volt kimeritd és megbizhat6
értesitésok egy okirat tartalmdrdl, mely a mi napjainkig, kezdetben csak gondosan megdrzott,
késObb feledésbe ment levéltari titok maradt. A legbehatdbb teriileti valtozdsok, mint példdul a
velencei koztarsasdg eltorlése, rovid idovel ezen szerzddés megkotése utdn, annak tekintetbe
vétele nélkiil s keretén kiviil is, oly tényezOk 4ltal 1étesittettek, melyeknek dontd befolyésat a
szerz6do felek eldre nem lathattak.

Metternich herceg nagy sulyt fektetett Thugot egy szerkesztési szabdlyara. ,,Valahdnyszor egy
kozbeszott mondat, akdrmily elmésnek vagy hatdsosnak ldtszassdk is, ismételt kisérlet és
véltoztatds dacdra a f6 eszmemenetbe be nem illeszthetd, egyszerlien torlendd. A beillesztés
nehézsége tandsdgul szolgdl, hogy ily tétel folosleges vagy hogy megzavarja azon eszmék
tisztasagat €s hatdrozottsdgat, melyeknek tdmogatdsira vagy bovebb fejlesztésére alkalmaztatni
akart.” A politikai combinati6 és tett mezején mindazondltal az, ki e helyes szabdlyt folallitotta,
nem alkalmazkodott mindig annak vezéreszméjéhez. Kedvelte e téren, ha e kifejezéssel élni
szabad, a ,,k0zbeszott” 1épéseket, melyek barmily elmések, messzire célzdk és hathatdsak lettek
légyen is, politikdjdnak f6 eszmemenetébe nem valdnak mindig konnyen beilleszthetdk, s ezért
vagy megzavartdk annak egyoOntetliségét, vagy teljesen eredményteleneknek, és 1igy
foloslegeseknek mutatkoztak, mint az 1795-ki pétervéri szerz6dés némely fGpontjai.

Majdnem szakadatlanul folyt a hdborti az 1797. év els6 negyedéig. A csdszari seregnek dontd
hochsti gydzelmét (okt. 11. 1794.) Bonaparte fényes hadjarata valtotta fol Olaszorszdgban. Karoly
fohercegnek diadalai, melyek daltal a francidk a Rajndn visszavonulni kénytelenittettek,
ellensilyoztdk ugyan nagy mértékben az olasz balesemények hatdsat; de midon azok az év vége
felé dj leverd csapasokkal tetoztettek, s a fiatal francia hadvezér mindinkdbb a monarchia
belsejébe hatolt, veszend6be mentek a német gydzelmek gyiimdlcsei is, és a leobeni fegyversziinet
egyeldre véget vetett a hiaborinak. E nehéz idékben Thugut szintannyi tevékenységet és erélyt
fejtett ki, mint kifdraszthatatlan szivdssdgot tandsitott; nem csdbittatta el magat az ideiglenes
sikerek altal, nem hajlott meg megtdrve az azokat folvaltd leverd csapdsok eldtt. Varva varta volt
a rég kikotott orosz segédhad mozgositdsdnak hirét; helyette Katalin csdszarné vdratlan

¥ Milliutine, Hiiusser, Sybel, Hoffer, Vivenot illetd munkii.
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kimultdnak tudositdsat kapta, mely egyelére e tekintetben minden szdmitdsit tonkre tette. Volt
valami nagyszerli azon komoly elhatdrozottsdgban, mellyel meghatottsiga dacdra a sors ily
vdratlan fordulataival ismételve szembe szallt.

A mostani idében oly korszak irdnydban, mely — fdleg hazdnkban — az 1796-ki rovid, de
dldozatkész orszaggytlilésnek végzésein kiviil, oly kevés adatot és torténeti tantsdgot szolgaltatott
az utdédoknak, alig lehet biztossdggal megitélni, helyesek voltak-e Thugutnak céljai
keresztiilvitelére és foleg a hadviselés menetének biztositdsara valasztott médozatai és eszkozei,
nem csalatkozott-e azon emberekben, kiket tdmogatott? Wurmser példaul folért-e Clairfaytval;
alaposak-e az 0 panaszai a tdbornokok és tisztek nagy részének éllit6lagos kdzonyossége, erély-
hidnya miatt; vagy helyes-e elleneinek azaz allitdsa, hogy gyakran szellemes erélynek tekintette
azt, mi egyediil tolakodd, nyugtalan vagy merész tevékenység volt, mig a higgadt dvatossdgban és
eldreldtdsban mindig csak lanyhasdgot és gyongeséget keresett? Egyes emberekre, pl. az akkor
még nagy tekintélyi Mackra nézve a késbbi események igazoltdk véleményét.”> De mély
allamférfidi belatds jellemezte politikai hitvalldsdnak azon hdrom {6 dgazatat: hogy élet-haldl harc
folyik a fiatal francia koztdrsasdg teriileti aspiratéi €s a régi eurdpai allamszervezet kozott,
melynek az 6 ura is egyik forészese volt;  hogy azon harc csak a szovetségesek foltétlen
Osszetartdsa dltal és mellett vezethetd kedvezd eredményhez, és pedig még az egyesek
érdekeinek szempontjdbdl is, az ingadozdk vagy elpartolok tonkre juttathatvdn a koziigyet, de a
nélkiil, hogy 6nzésok altal tartds biztossdgra szert tehetnének; és végre: hogy még a legrosszabb
esetben is, a gyOztes ellenfél engedményei, az erély és szivéssdg azon fokdhoz lesznek mérve,
melyét tapasztalnia alkalma volt. A gyakorlati politika mezején mindazonéltal nem egyediil az
altalanos eszmék helyessége dont.

A francia forradalmi seregek allit6lag majdnem szakadatlan gydzelmei sokak 4ltal, az 4ltaldnos
népfolkelésnek és azon Onkéntes elemeknek tulajdonittatnak, melyek a harctérre siettek, mig a
szovetségesek hadai csak a régi elavult katonai rendszerek és szervezetek emberei altal
képeztettek. Nem tekintve a dolgok politikai oldaldt és azon eldnyoket, melyeket a forradalmi
szenvedély és lelkesedés a francia ligynek e tekintetben biztositottak, tisztan katonai szempontbdl
ezen 4llitdsok alig alaposak. Els6 vonalban Osszezavartatnak azokban az iddszakok; a francidk a
forradalmi héborik kezdetén nem gydztek rendszerint, a koztirsasidg késObbi éveiben is, fleg
Németorszdgban ismételt és nem mindig dics6 vereségek érték oket. Az onkéntes és népfolkelési
elemnek mint olyannak, az els6 idobeli befolyésat illetéleg Carnotnak tantsdga kétségkiviil
kifogdstalan: ,,Onkénteseink” tgy tdja 1793-ban a conventnek, mely 6t mdsod magédval a
hadsereghez kiildte volt ,,semmi fegyelmet sem ismernek, és azt elfogadni vonakodnak; eladjak
ruhdikat, puskdikat; bantjdk és nyomorgatjdk polgartarsaikat ... a becsiiletérzés nem létezik tobbé
ndluk; ami minket illet, nem tlirhetjilk tovdbb e rendetlenségeket és kérjiik mennél elobbi
visszahivatdsunkat”.*

De azon ardnyban, melyben a sziintelen hidboruik alatt és altal, e zabolatlan és fékezetlen elemek,
melyek csak hosszi és élénk ellentdllds utdn forrasztattak vala Ossze a sereg régi elemeivel,
mindinkdbb harcedzett katondkka lettek: gyériilt a tobbi hatalmak hadseregeiben a régi, hivatasuk
szellemétdl athatott katondk szdma és csak gyakorlatlan djoncok éltal volt pétolhaté kik a valddi
katonai elemet ellensilyoztdk, mig a francia hadseregben 4ltala ellensilyoztatni kezdettek.
Thugutnak egyik komoly tévedése volt, hogy a hadszervezetek e kiilonbozd tényezdirdl és
fejleményeir6l maganak idejekordn szdmot nem adott. A francia népfolkelés a hadseregnek
tomegesen oly elemeket szolgdltatott, melyek, mig Ondll6lag miikodni akartak, hatdsat
megakasztottdk, szellemét, fegyelmét, Osszefiiggd szervezetét veszélyeztették ugyan, de midon
abba be voltak olvasztva, az anyagi er6k egyenstlyat Franciaorszdg el0nyére forditottdk, s ez altal
a gyOztes hadak szellemi erejét is novelték. Ez egyensily 1j hadtestek folallitdsa és ismételt
djoncozdsok 4ltal, a népek minden dldozatai dacdra nem vala egyeldre helyreallithats. A francia
forradalmi hédborik elsd nyolc évi hadjdrataiban a francia dontd gyOzelmek rendszerint a
hadjaratok késObbi szakaiban vivattak ki, midon elleneiknél az djonnan és rohamosan foléllitott

3 Vivenot: Thugut, Wurmser etc. m. 329. 1., aug. 21. 1796.
% Bousset C.: Les volontaires etc. és Revue d. d. M. 1878. majus 1. 50. 1.

47



Grof Szécsen Antal tanulményai.

hadtestek kezdték a seregek zomét képezni. Az dltaldnos védkotelezettség rendszeres szervezete
akkori iddben még teljesen fejletlen volt. Ebben keresend6 oly csapdsok magyardzata is, melyek
pl. az oreg Alvincit ismételve €s végre Rivolindl a mar majdnem biztos gydzelem pillanatdban
megsemmisitleg érték, és melyeknek az agg katona hirneve majdnem dldozatul esett, dmbér
Thuguttal folytatott levelezése benne (épp ugy mint az 6reg Wurmserban) egy, ha nem is nagy,
de minden esetre iigyes, gondos és vitéz hadvezért ismertet fol, ki a katonai erények mélté
képvisel6je volt, és akit Ferenc csdszir, a szerencsétlen 1796—1797-iki hadjarat végén, teljes
joggal biztossa tétethetett, hogy ,,nem érdemlett csapdsok nem csokkenthetik soha személye iranti
tiszteletét és jéakaratat”.’

A leobeni elézetes békepontozatok €és a campo-formidi béke biztositottdk egyeldre a francia
forradalom diadaldt a nemzetkozi téren. Nem annyira egyes megallapoddsaik altal, mint azon
késobbi kovetkezményeknél fogva, melyeknek e megéllapoddsokbdl természetszeriileg fejlédniok
kellett. Epp ezért kivette oly gyorsan az 1799—1800-ki hadjdrat az alig megkotott békét. Azon
szemrehdnydsok, melyek a német torténetirdk egy részétdl a csdszdri kabinet ellen a serboni és
campo-formidi szerzddések miatt folhozatni szoktak, majd mind egy €s ugyanazon folfogdson
alapszanak, hogy a német csdszdri hatalmat valédi komoly politikai hatalomnak tekintették, a
tizennyolcadik szdzad végéveiben is, ha kotelességteljesitésrdl vagy nagy nemzetkozi foladat
megolddsardl van sz, és puszta cimként, valahdnyszor jogai érvényesitése és azon eszkdzok
létesitése forgott kérdésben, melyek a féhad megoldhatdsianak melldzhetetlen foltételeit képezték.
Ferenc csdszar a legnagyobb éldozatok, a legvéresebb harcok utdn, és csak akkor hajlott meg az
ellenség eldtt, midén annak seregei sajt orszagaiba mélyen behatoltak, s a pénzbeli és katonai erd
kimertiilése, a népek békevigya alig volt tobbé legydzhetd; dmbar Thugut még akkor sem akart
engedni, s jelesen az udvarnak Bécsbdl Magyarorszagba valé tdvozdsat azért javaslotta
hatérozottan, mert abban a tovabbi ellentillds egyik lehetéségét foltalalni vélte.*®

Mennyire vonakodott a csdszar a Rajna bal partjanak dtengedését a német birodalom befolydsa
és beleegyezése nélkiil elfogadni, mily hatdrozottan szoritotta azt a maga részérdl sajat
németalfoldi tartomdnyaira, egy késdbb Bernben tartandd congressusra utasitvdn a német kérdés
eldontését; mily paratlan 6nkénnyel és kétszinliséggel jartak el a francidk: mindezt a leobeni és
campo-formi6i targyaldsok okiratai €és részletei meggydzdleg bizonyitjdk. Azon teriileti
karpétlasok, melyek Ausztridnak biztosittattak, csak akkor lettek volna olyanoknak tekinthetdk,
melyek a német birodalom rovaséra esnek, ha a hdbord valtozd eseményei kozt kottettek volna ki,
és nem az ellenség gydzelmei hosszi sora utdn fogadtattak volna el. Csak egy Uj gydzelmes
hidbord odédzhatta volna el azon engedményeket, melyek a német dolgok irdnydban a Ferenc
csdszar megbizottjaitdl kicsikartattak, vagy hatdrozott tiltakozadsaik dacdra, engedményeikbdl
kimagyaraztattak; az egyszerii, béketdrgyalds utjan kindlkoztak azon, a dolgok alldsdéhoz mérve
nem kicsinylend6 eldnyok, melyek a csdszdrnak biztosittattak. Magaban tekintve mindazondltal a
campo-formiéi béke, mely szdmos hasonnemi megallapodasoknak volt kiindulé pontja,
kétségkiviil hii kinyomata az 4ltaldnos jogbomlasnak, melynek bélyegét viseli. A forradalom
elsajatitotta a kabinet-politika legdnzdbb és legelvtelenebb traditidit, és ellendllhatatlan eréllyel
tudta azokat sajat és fOleg vezéreinek érdekében érvényesiteni. Ki szabad eltokélésébdl vagy az
események kényszeritd hatalméndl fogva, vele és képviseldivel targyaldsokba ereszkedett, nem
taldlt tobbé biztos talajt, hol 14bat megvethesse, és ott, hol minden tényleges nemzetkozi jogelv
melldztetett, sot az dllamélet természetes tényezdi: a torténelmi fejlodés, a népek Ohajai és
hagyomadnyai, az anyagi jolét szokdsossd vdlt, vagy onként, kindlkozé foltételei sem vétettek
tekintetbe: akaratlanul is részesévé kellett valtania azon irdnyoknak, melyek eldtt meghajlott. B6
mértékben éreztette ezt az akkor még fiatal, dicsdségének egész vardzsaval kornyezett Bonaparte a
csdszadr megbizottjaival Passerianoban és Udinében; éreztette kétszeresen, mert személyes
allasanak kovetelményei, a directorium irdnydban épp annyira kérdésben forogtak, mint a francia
koztarsasdg érdekei. Ekkor kezdte érvényesiteni a kiméletlen indulatos kitorések azon rendszerét,
melyekkel szerencsétlen diplomatdkat, sajat hiveit, s6t asszonyokat is megijeszteni szeretett, és

37 Vivenot: Thugut, Wurmser etc. 373. 375. 583. 1.
*¥ Vivenot: Vertrauliche Briefe etc., 2. k. 27. 1. 6. april 1797.
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melyek 6t pillanatnyi céljai elérésében ismételve jol szolgdltdk, habdr az egykord hivatalos
jelentésekben nincs nyoma azon dramai szinezetnek, melyet késObb az akkori tanacskozasoknak
kolcsonzott.*

Metternich herceg volt taldn elsdje azoknak, kik vele személyesen érintkezvén, szenvedélyeinek
ezen latszéan legyOzhetetlen kitoréseiben, idejekordn a gondosan elOkészitett, az illeték
megfélemlitésére szamitott szinjatékot folismerték, mint azt Napdleonnak mesteri jellemrajzaban
megemliti,* s épp ezért a legnehezebb és kényesebb pillanatokban képes is volt vele szemkozt
allasanak és személyének méltosdgat nyugodt higgadtsaggal megOrizni.

A leobeni és campo-formiéi békealkudozisok elvileg Thugut 6hajai és tandcsai ellenére
kezdeményeztettek; dmbar azoknak megkisértése elhatdroztatvan, keresztiilviteloket 8 vezérletté
végig. Bizonyos mértékben eddigi politikai rendszerének bukdasat foglaltdk magokban, s bel- és
kiilellenei diadalanak valanak tekinthetok. Visszavonuldsa a dolgok természetében fekiidt; de az
elsé pillanattdl fogva a megkotott béke a tartdssdgra oly kevés biztossagot latszott nydjtani; annyi
és oly kényes kérdések maradtak elintézetleniil; végre a francia directorium, féleg midta Napdleon
elkedvetlenitve Egyiptomba ment, oly kevés hajlamot mutatott a béke megszilarditdsara, hogy e
visszavonulds, mely egyediill a béke érdekében és tartéssdga foltevésében tortént, csak
ideiglenesnek vala tekinthetd.

A rastadti congressus kétségtelen bizonyitékot nydjtott, hogy a francia koztirsasdg akkori
korményéval tartés békeeredményekre jutni majdnem lehetetlen. Sziinteleniil folmeriild uj
igények, a legegyszeriibb kérdéseknek szantszandékos elferditése és Osszebonyolitdsa, a
fondorlatok minden neme, és mindez, az elbizakodds és fenyegetés legtiirhetetlenebb hangjan: e
jelenségeknek a békereményeket tetemesen le kellett széllitaniok. Igaz, hogy a congressus némely
tagjainak cselszovényei és meghunydszkodasa, a francia megbizottakkal kezdettdl fogva éreztette,
mennyire mehetnek az altalok valasztott eszkozokkel. Egy vdratlan népmozgalom Bécsben a
francia nagykovet palotdja elott még inkdbb elmérgesitette a kedélyeket. Folvéltva, nehézkesen
vagy botrdnyosan, de mindig eredményteleniil folytattdk a tandcskozdsokat Rastadtban;
sziinteleniil megujultak a francia tilkapdsok olasz f6ldon, a német birodalomban, Helvetidban. A
haboru kitorése csak még id6 kérdése volt. E koriilmények kozott 1épett baré Thugut alakilag is
ismét a kiiliigyek élére, melyekre visszavonuldsa idejében is tetemes befolyast gyakorolt volt; j
szOvetségi szerzOdéseket kotott Népollyal és Oroszorszdggal, s midon az orosz hadsereg a
birodalom hatdraihoz kozelitett, anélkiil, hogy a birodalmi képvisel0k a francia megbizottak e
tekintetben jegyzékeire kielégitd védlaszt adtdk vagy adhattak volna, a francia seregek marcius 1-
én Strassburg és Basel kozt ismét dtnyomultak a Rajndn és a congressusnak tényleg vége szakadt,
még minekelbtte a csdszdr meghatalmazottja gr. Metternich a csdszar nevében hivatalosan
eloszlatottnak és tervezett végzéseit semmiseknek nyilvanitotta volna.

Elénk polémia folyt egész a mi idonkig azon biinds és sotét merénylet feldl, mely a congressus
eloszlatisdt nyomban kovette, és melynek a francia megbizottak &dldozatul estek. A tények
ismeretesek; de azoknak rugédi és intéz6i folott még most sem lehet alapos, gy6z6 okiratokra
épitett itéletet mondani. Ferenc csdszir és a Németorszdgban miikodé hadsereg foparancsnoka
Kéroly féherceg, még az els6 benyomds hatdsa alatt sem gyantsittattak soha azon foltevéssel,
hogy a véres tett parancsolatuk folytdn, beleegyezésokkel, vagy legaldbb tudtokkal kovettetett
volna el.

A ndpolyi kirdlyné ellen folhozott vadak, az ¢ befolydsa anyagi lehetetlenségének bebizonyitdsa
altal djabb idében cafoltattak meg,*' mig azon éllitas, hogy a merényletben francia menekiilteknek
lett volna nagy részok, a kor folizgatott vad szenvedélyei dltal bir ugyan a belsé valdsziniliség
némi jogosultsdgdval, de teljesen nélkiilozi eddigelé a megbizhat6 tényleges alapot. Szdmosan
Thugutnak és éllitélagos megbizottjdnak, groéf Lehrbachnak tulajdonitjdk a véres tényt; a
megtdmadok székely huszdrok voltak, vagy legaldbb olyanok, kik kozéjok vegyiiltek és
egyenrukdjokat viselték; a csdszari udvar altal elrendelt vizsgdlat sokdig elhiizédott, és végre

* Hoffer id. m. és Mémorial de St. Héléne.
0 Emlékirat Napoleon jellemérdl és sajdtsdgairdl. Kozolve Helfertnél: Marie Louise.
*! Helfert: Gesandtenmord in Rastadlt.
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teljesen abban maradt, anélkiil, hogy nyomai és eredményei eddig kéztudomasra jutottak volna;
végre taldltatik Thugut bizalmas levelei kozt egy, melyben késébb roviden, az akkori politika
titkol6dzé szokdsainak megfeleld és magokban nem gyands okokbdl, a vizsgdlat folélésztése €s
folytatdsa ellen nyilatkozik, mig ellenben groéf Lehrbach ,tapintatlansagir6l és tolakodé
nehézkességérol” szintén bizalmas leveleiben mdr eldbbi idokben ismételve elmondott véleménye
megcéfolja vagy legaldbb igen valdsziniitlenné teszi azon éllitdst, hogy ez egyik legmeghittebb
embere volt és bizalmat kivildan birta volna. Egy némileg regényes, 4mbdr hivatalos jelentésben
foglalt 4llitas** a merényletet arra akarja visszavezetni, hogy baré Thugut bizonyos okiratokat
akart kézre keriteni, melyeket a francia megbizottak birtokdban tudott vagy vélt, s hogy gréf
Lehrbach vezérlete mellett és iigyetlen erdszakos intézkedése kovetkeztében a magdban biinds
cselekedet véres tetté fajult el. De nem tekintve azt, hogy komolyan soha sem jeleztettek azon
okiratok, melyek birtokdba a csdszari kormédny csak ily dton juthatott volna, és hogy a némelykor
folemlitetteket, ugy pl. némely német fejedelmeknek a francia koztarsasdggal vald
cimbordskoddsaira vonatkozokat Ggy is mar ismerte, mdsok pedig, mint a campo-formiéi béke
titkos pontozatai, a congressus lefolydsa alatt, a francia megbizottak altal dgy is mar a porosz
kormannyal kozoltettek:* a jelentés magaban, mind részleteinek bensé valdsziniitlensége, mind
azon kutfénél fogva is gyands, melybdl eredt, minekutdna azon bajor iigynokok egyikének
(Salabert bajor ministernek Frankfurtban) kezdeményezésére vezethetd vissza, kik Ausztria
irdnydban a legélénkebb ellenszenvvel és féltékenységgel eltelve, masrészt az utdbbi évek
szovevényes eseményei €és viszonyai kozepett, francia hajlamaik €s érintkezéseik folytdn folotte
kétes és kétszinii dlldsba helyezkedtek volt. Franciaorszdgnak beldllapotai, a partok viszdlyai, a
directorium egyes tagjainak egymdshoz €s a megbizottakhoz Valé viszonyai, ép Ugy mint
cselszovényes, erdszakos, minden eszkozoket egyarant jogosoknak tekintd politikdjuk ismét mas
magyardzatokra adtak alkalmat, melyek a blintény kutfejét magaban Franciaorszdgban keresték.
Az éldozatul esett megbizottak egyikének, Roberjotnak 6zvegye édllhatatosan vonakodott, hogy a
directorium részérdl, a férje emlékének megtiszteltetésére s egyszersmind a nép szenvedelmei
folcsigdzaséara rendezett gyasziinnepélyekben részt vegyen s nyilatkozat altal ismételve sejdittette,
hogy szerinte a merénylet intéz6i nem a Rajnan tdl keresendSk. * Némi &sszhangzasban ll e
felotld magatartassal, hogy a lunevillei béke alkalmdval a rastadti merényletre nézve semmi
elégtétel nem koveteltetett. Mert bar mily kozonyosséggel viseltetett is az elsd consul a
directorium emberei és politikdja irdnt, a folkoncolt megbizottak mégis nem csak a
directoriumnak, hanem Franciaorszagnak is képviseldi voltak.

Ezen blings és rejtélyes eseménynek folderitése a részletes torténetkutatdsnak marad fenntartva:
altalanos torténelmi szempontbdl f6 jelentdsége mindig abban keresendd, hogy akar kik voltak
intéz6i, egy ily merénylet lehetésége a nemzetkozi jogfogalmak oly megrazkodtatdsarodl, az
erkolcsi érziilet oly elvaduldsardl tesz tantsdgot, mely anndl kirivébb, ha a kor mivéltségi és
haladdsi igényeihez mérjiikk, s ha visszaemlékeziink, hogy rovid idovel a pdrisi rémuralom
vérengzései utdn és azokkal hasonszellemiileg a tizennyolcadik szdzad végévtizedét épp oly
gyédszosan mint tanulsdgosan jellemzi. — Az 1799-1800-iki hadjérat csak ismétlése volt az elébbi
évek eseményeinek, azon egyediili kiillonbséggel, hogy a csdszari és az orosz hadseregnek
kezdetleges sikerei folytonosabbak voltak, mint az utolsé hdborikban. Rovid id6 alatt bedllottak
ismét a szovetségesek kozti ellentétek, félreértések, ingeriiltségek, melyek Pal orosz csdszar és
langeszli, bar vad erélyli féhadvezérének, Szuvarovnak, kiszdmithatatlan egyéni jellemeik altal
fokoztattak, s Bonaparténak visszatérte, a tehetetlen francia kormanynak megbuktatisa, és az
olasz hadi események szerencsétlen fordulata utdn, a szovetségesek ellentdlldsdnak minden
szivossdga dacdra, a végeredmény alig lehetett tobbé kétséges. Ritka hiiséggel ragaszkodott
Ferenc csdszar kormanya szovetségeseihez; az utols6 hdénapok szdmos csapdsai és ardnylag
kedvezd foltételek dacdra visszautasitotta azon kovetelést, hogy nélkiiliik, jelesen Anglia nélkiil,

*2 Koch és Schock: Histoire générale des traités de paix. Edition de C. de Garden. s. 6. p. 98. — Helfert id. m.
Gagern: Nimm Antheil an der Politik.

® Histoire générale des traités de paix. s. 6. p. 100. 101.

* Helfert id. m.
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mely békealkudozdsokra késznek nyilatkozott volt, Franciaorszdggal ©nélléan olyanokba
ereszkedjék. Még egyszer gydzott Thugut politikai erélye, &mbdr a katonai situatié tényezdit nem
vette kell6leg szamitdsba, de a hohenlindeni csata szerencsétlen kimenetele véget vetett
reményeinek, politikdjdnak és azzal személyes &lldsdanak és befolydsanak is. Két irdnyban
mindazondltal az események igazoltdk folfogdsat. A lunevillei békefoltételek nem voltak
nagyjdban és lényegiikben a Campo-Formiéban megéllapitottaktdl s azon eldleges pontozatoktol
eltérk, melyeket a német birodalmi kovetség mdar Rastadtban elfogadott, s bizonysigul
szolgdltak, hogy a gy6z6 rendkiviili sikerei dacdra sajat érdeke igényeként tekintette, kelldleg
szamba venni azon hatalmat, melynek legy6zése annyi 4ldozatdba keriilt, mig épp ezen
gy6zelme, mely Lunevilleban wjélag alaki elismerését €s szentesitését nyerte, a régi eurdpai
dllamrendszer alapjait oly mértékben megingatta é€s nagy részben folforgatta volt, hogy csak
mindig megujulé véres harcok hosszu sora utdn élvezhette a kimeriilt vildgrész végre ismét a
békét és biztossagot és egy, dltaldnosan elismert nemzetkdzi jogrend uralmanak jotéteményeit.
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SHAKSPERE.

1876.

,»Mit! mit!” mondd IlI-ik Gyorgy kedves szdéjardsdval madame d'Arblaynak, ,nemde sok
hidbavalésdg van Shakspereban, csak nem szabad kimondani?” A szegény oreg kirdly nem volt se
kolt6i kedély, se finom izlésti kritikus; de vannak sokan, kik mind kettének szeretnek tekintetni és
itéletok nem lenne III. Gyorgyétdl igen eltérd, ha dszinték mernének lenni masok, és leginkdbb
Oonmagok irdnyéban.

Es mégis, a vildgirodalom nagy mesterei munkdinak élvezete csak akkor valédi,
tanulmanyozdsuk csak akkor hasznos és szellemileg eredményes egyszersmind az olvasé
kozonségre nézve, ha nem hirnevok vak tiszteletében, de szellemok helyes folfogdsdban
gyokerezik. Az irodalom terén éppen tigy, mint az emberi mitkddés minden mas mezején, csak a
benyomdsok és érzelmek Oszintesége és komolysdga szolgdltat tartés eredményeket, érleltet
élvezhetd gyiimolcsoket. Mennél magasztosabb egy iré szelleme, €s mennél eltérébb koranak
izlése és altalanos miivelddési 1égkore attdl, melyben jelenleg mozgunk: anndl kétségtelenebb,
hogy annak folfogdsdban tanulmédnyra és mesterekre szorulunk. De mar Horatius éppen ugy mint
Goethe Mephistoja megjegyezte azoknak tévedését, kik vakon eskiisznek a mesterek szavaira. Es
éppen Shakspere irdnydban tobben azok kozol, kik mestereknek szegddtek, oly annyira
megzavartdk a folfogdsokat; az egyszerii magyardzatot oly sokszor mesterkélt magyardzgatdssa
alakitottdk 4t; annyi sulyt fektettek, annyi aesthetikai elméletet épitettek éppen arra, ami mellékes,
vagy az akkori idOkor és izlés milékony sziilleménye: hogy szdmuk és tekintélyiikk mellett is
Shakspere szellemi és koltdi jelentdsége egy tjabb tanulminyozdsianak még mindig meglehet a
maga jogosultsdga, ha igénytelen és Oszinte benyomdsokon alapszik.

Folotte keveset tudunk Shakspere életérdl. Hogy egy tisztes, késObb elszegényedett polgari
csaladbdl szarmazott, hogy mar tizenkilencedik évében meghézasodott, hogy valdsziniileg nem élt
szerencsés hdzas életet, vadorzds és gliny versek miatt Londonba menekiilt, ott szinésszé és
szinkoltdvé lett, lord Southampton bardtsdgdban részesiilt, mindinkdbb novekedd hirnevet
szerzett, megvagyonosodott, élte utols6 éveiben sziiletése helyére, Stratford on Avonba
visszavonult és ott 1616-ban meghalt: e gyér adatok, némi hagyomédnyos adomadkkal szaporitva,
nem nydjtanak semmi felvildgositast életének és szellemének belsd fejlodésérol. Sonettjei,
melyekben sajit nevében latszik sz6lni, és melyek kozt az egész e fajta koltészetnek mintegy
hagyomanyos és alig elkeriilhetd monoténidja dacira egyesek (pl. 66, 71, 72, 73, 91, 116) a koltdi
mélység, gyongédség, bensdség és alaki tokély legfényesebb példdi kdzé sorozhatok, mindenben,
mi személyes viszonyait illeti, mind eddig rejtélyesek maradtak és valdszinlileg olyanok
maradnak, dmbdr a commentatorok éles és szellemes combinatiéi itt sem hidnyoznak. Mi
biztosabbat tudunk egyes szinmiivei keletkezésérdl? azon befolyasrél, melyet 6 személyesen
végszerkezetokre és kinyomatdsukra gyakorolt? hol van biztositékunk, hogy egyes ismétlések,
tréfak, izetlenségek, nem tudtdn és akaratdn kiviil, a stigd példanyédnak, a szerepek mdsolatainak, a
szini eldadds alatt jegyezgetok szerkezete, vagy a tolakodé bohdcok rogtonzései nyomén (mely
utobbiakat Hamlet a szinészekhez intézett szavaival oly komolyan kérhoztatja) csdsztak be
szinmiivei kiaddsdba?' Aki e tekintetben csak egy pillantdst vetett Malone és Steevens azéta
sokban tdlhaladt polémidi jegyzéseire, konnyen meggydzddhetett, mily tdg tér nyilik ily
viszonyok kozt a magyardzgatok elmésségének és elmenckedésének, de egyszersmind mily
ingadozé azon talaj, melyen mitkddnek. Epp ezért, Shakspere, ki szinleg a szinpadnak irt, ambar
langelméje soha annak hatdrai dltal magat lebilincseltetni nem engedte, legkevésbé alkalmas arra,
hogy kizarélagos aesthetikai tanok schémdjaul és tdmaszdul szolgédljon. Langeszének bensd
Osszhangzdsa és szellemi egysége teremte eld oly annyira vdltozatos koltéi alkotdsainak
meggy0z6 valddisdgat, s aki szépirodalmi példdkat akar meriteni, vagy aesthetikai rendszereket

! Riimelin: Shakespeare-Studien.
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akar folallitani az epigonok szdmdra, azon koltd miveibdl és nyomadn, aki alkotdsdnak szabdlyait
csak teremtd erejének mértékében kereste és taldlta fol, csak torzképeket vagy hidbavald
erOpazarlést lesz képes folidézni. A német kritikai irodalomnak nagy, tilnyomé befolydsa volt
Shakspere méltanyldsdban, népszeriisitésében, megismertetésében. Batran mondhatni, hogy
vildgirodalmi uralma a jelen korban leginkdbb a német irodalom kegyeletes munkdssagaban és
kozvetitésében taldlta tdimaszat. Anglia majd mdsfél szdzadon 4t kozonnyel tekintette legnagyobb
kolt6jét és midén miivei, nem csekély részben egy népszerli szinész befolydsa dltal ismét
folélesztettek, a mélyebb folfogds és a rokonszenves érzék hidnya nagy mértékben volt észlelhetd.
A romdn nemzetek logikai eszmemenete és alaki szabdlyszerlisége csak lassan, fokozatosan és
kisebb korokben baritkozott meg egy, elottok oly idegenszerti koltdi egyéniséggel. Voltaire, ki
fiatalsdgdban ellenzéki viszketegbdl Shaksperet Gj divatd kolt0ként magasztal6lag mutatta be a
francia kozonségnek, késobbi idokben ,.ittas barbarnak™ cimezte azt, kit hajdan dicsditett. De ha
tagadhatatlan, hogy a német kritika fogta fol leginkdbb Shakspere teljes koltdi jelentdségét, éppen
oly kevéssé tagadhatd, hogy sok 4l lelkesedést idézett eld, hogy az egyszerii koltdi érzéket sokszor
a mesterkélt magyardzatok tévitjdra terelte €és szdmos szépirodalmi sophisma daltal
elhomdlyositotta azon koltd képét, ki nagyjdban éppen az & rokonszenvezd milkodése
kovetkeztében ragyogott djra azon fényben az djkori irodalom csillagai kozt, mely 6t vele
sziiletett nagysidgdnal fogva megillette. A német kritikdnak egyik kiindulé pontja polémidi
természetii volt; azon harcban, mely a francia koltészet rideg és mar 1€lektelenné valt alakisdga és
tinnepélyes pathosza ellen vivatott, Shakspere szinmiiveinek szabdlytalan szabadsiga hatalmas
fegyverré lett a timadok kezében, kik sokszor e szabdlytalansdgnak voltak készek tulajdonitani
azon koltéi nagysagot, mely az angol kolté egyéni langeszének természetes sziileménye.

Mit a polémidi irdny kezdett, azt bevégezte azon bolcselkedd elméleti hajlam, mely a német
szellemnek egyik jellemzd tulajdona, mely a koltészetben is nem a kozvetetten koltdi sugallat és
alkoto er6 teremtményeit tekinti féleg, hanem azokat elvont fogalmakra, titkos célzdsokra szereti
visszavezetni. Barmily nagy legyen is ezen kritikai miikodésnek jelentOsége és érdeme,
tagadhatatlan, hogy befolyésa alatt egy mesterkélt Shakspere-tisztelet keletkezett, mely nem csak
Németorszdgra szoritkozott. Aki nem 4ll az elvont aesthetikai elméletek — sokszor elég
terméketlen — magaslatdn, Shaksperet annyival inkdbb fogja élvezni, mentdl kevesebbet gondol
sok oly dologgal, melyeket feldle olvasott, és mentdl inkdbb keresi értelmezésének és élvezésének
kulcsat a maga sajat kebelében és fejében.

Es e tekintetben mindenek el6tt alig akad igénytelen és 6szinte modern olvasé, ki példdul a
szdzadunk elsé felében nagy befolydsu és tekintélyli német romantikus iskola folfogasdban
osztoznak, mely az angol koltd minden munk4jat és e munkdknak minden részletét kisebb vagy
nagyobb mértékben, bevégzett, teljesen 0sszhangzé mintdkként szerette odadllitani, s némely
mellékszemélyek durva tréfdit épp gy a koltdi langész nyilvanuldsaiként tekinté, mint Hamlet
monologjat vagy Romed és Jilia elvéldsat, és Pistol elavult, izetlen idézeteinek majdnem oly
komikai erdt és jelentdséget tulajdonit, mint Falstaff paratlan humordnak. Az angol szinpad az
idobeli szervezete, elrendezése és szokdsai, tdg tért nyitottak Shaksperenak a dradmai szoveg igen
mulékony fejlesztésére; a szinhdzi kozonség izlése nem csak tlrte, de igénylette is, hogy a
bohdzat véltsa fol a tragikai elfaddsokat, vagy kardltve jarjon a komoly jelenésekkel; de alig
taldlkozik jozan és elfogulatlan {zl€s, mely, mint példdul az angol torténeti dramdkban a
cselekvény helyszinének sziintelen valtozdsat, a kiilsé kapcsolat nélkiili események
0sszehalmozdsat, a komoly és bohdc hangulat rogtonds egymdsutdnjat vagy vegyiiletét, magdban,
mint a drdmai miivészeti forma kovetelményét vagy tényleges eldnyét elfogadni kész lenne.
Shakspare idejében, a koltészet épp ugy mint a tarsalgds, bizonyos sajitszerli eszmemenetet €s
sz@jarast alkotott maganak, mely gyakran idegenszeriileg hangzik fiiliinkbe. Volt arra befolydsa a
dél eurdpai koltészet némely nemeinek, volt az udvari szokdsoknak, a philosophiai dialektikdnak,
az angol nyilvdnos jogélet jelentdségének. A tréfds és komoly széjatékok és hasonlatossagok
tilcsigdzdsa, kedvenc képeknek és eszméknek tilfinomitdsa (mig més, gyakran nem éppen
kecsegtetd természetlieck, mint p. a tdlélvezet és csomorlés, surfeit eszméje, szintén a
legkiilonbozébb fordulatokban, ismételtetnek) egy bizonyos sophistikus iigyvédkedd hang, mint
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ez nem Shaksperenek, hanem kordnak stylbeli sajatszeriisége és tarsadalmi jellemzésként épp
tigy foltaldlhaté Lord Essex némely egykort levelében®, mint Shakspere kisebb kolteményeiben,
fiatalkori szinmiiveiben €s a késobbiek némely jeleneteiben. Goethe szavai szerint, Shakspere
arany gyiimolcsoket szolgéltat nekiink eziist tdlakban. De épp ezért, midon a fiatal Arthur herceg,
ki célba vett megvakitdsa ellen a legszivrehatébb, leggyongédebb, az elnyomatott 4rtatlansag
legbensObb érzelmeitdl sugallott kérelmekkel szabadkozik, végre e mesterkélt szabastu képekre
fakad:

De hiszen a vas, bar izz6 voros,

Amig szemembhez ér, felissza konnyem’,
S tiizes haragjat e szerint maga
Artatlansdgom nedve oltja ki.” —

ezen és mds ily természetli helyeken a kor eszmemenetét, izlését, szdjardsat figyelembe kell
venniink, nehogy élvezetiink és folfogasunk megzavartassék vagy vak hddolattal a koltészetnek
orok és ragyogé ,,arany almdi” koz€é sorozzunk oly részleteket, melyek csak az ,.eziist tadlak™ kor
sziilte mulékony diszitményei. — Shakspere ,arany almdi” a koltd egyéni langeszének
Osztonszerli gyiimolesei. Kétségkiviil ¢ sem fiiggetlen, mint elébb érintettiik, kordnak altaldnos
fejleményei befolydsatdl, azoktdl, kik 6t megeldzték vagy kornyezték. De mind ezen befolydsok
inkdbb csak koltészete kiilalakjaira és mellékvondsaira hatottak. Ami sajétja, az a kolt6i folfogas
azon mélysége, bensOsége és kozvetetlensége, mely vele az emberi kebel minden rejtelmeit
megértette, és egyszersmind testesitésoknek és kifejtésoknek a legélettelibb és meggydzobb alakot
szolgdltatta. Barmennyire szeressen is eszmélkedni, jellemei és cselekményei mégis mindig a
koltdéi intuitié €s nem az elvont eszmélkedés sziileményei. Mintegy megigézve a biivész
hatalméatdl hallgatjuk azokat a hangokat, kovetjiikk azokat a vondsokat, melyekben ndla pératlan
véltozatossdggal orom és fdjdalom, odaadd szerelem és vak gyiilolet, méla biskomorsdg és
kedélyes vidamsdg, mindig a valdodisdg meggy6z6 bélyegével nyilvanulnak; akdr a maginosok
sorsit, akdr a tdrsadalom és kozélet bonyodalmait és razkoddtatdsait tlintesse élonkbe: koltoi
nagysigit legkimeritébben sajit, a szinészet foladatardl mondott szavai jellemzik, mert, ha valaki,
6 volt egyike azoknak, kik ,tiikkr6t tartottak a természet elébe”.

Az Ujabb szépirodalmi kritika, hazdnkban is, azon helyes szempontot kezdi elfogadni, hogy
Shakspere drdmai miiveinek szovegét nagyobb részt, egy adott tény, vagy koltdi hagyomiany
foldolgozasaként kezdi birdlni. Shakspere a torténelem, a rege, a régi koltészet hagyomdnyait,
szamos esetben, nagyjaban, sOt gyakran részletekben is, gy fogadja, mint azok rdja széllottak; de
az élet nélkiili, halvany vézlatoknak, koltdi ereje dltal uj, sajdtszer(i, meggy6z6 életvaldsdgot ad.
Hiven koveti az angol chronistdkat, a régi torténelem kutfejeit, azon alakban, melyben ismeretére
jutottak, még egyes adomdkban is; — nem vizsgdlja: elég ésszerli oka volt-e Lear kirdlynak, hogy
Cordelia kedvenc lednydt orokségébdl kizarja, mert mézes szavakban magit ndvérei dltal
foliilmudlatta, — vagy nem taldlhatott volna-e Lorenzo barit alkalmasabb, egyszeriibb médot,
Rémed és Jilia megmentésére, mint azt, melyet nékik ajanl, és mely oly végzetes eredményre
vezet. Nem akad fol azon, hogy Hamlet szinlett elmehdboroddsa taldn folosleges is céljainak
valsitdsara, vagy mint Riimelin megjegyzi, hogy Banquonak és fidnak meggyilkoltatdsa
annyiban indokolatlan, amennyiben Macbethnek maganak nincsenek ivadékai. Széval a tény —
szoveg — logikai indokoldsa, mely a tilnyomolag reflectdlé idészakok miiveinek egyik f6 elonye
és kelléke, ndla teljesen mdasodrendli tekintet. Szinmiivei kiils6 eseményeit és cselekvényeit
tekintve, 6 épp oly kevéssé logikai és 0sszhangzdan alkotd, mint szamos esetben a torténelem és
maga az élet; az 6 drdmai logikdja és indokoldsa leginkdbb az emberi sziv és jellem rejtelmeinek
és bensd rugdinak intensiv folfogasdban gyokerezik, és meggydzod erejét a koltdi alakitod tehetség
hatalmabdl meriti, mely mindenkire azt a benyomadst teszi, hogy oly egyéniségek, érzelmek,
szenvedélyek mellett, mint azok, melyeket a koltd élonkbe 4allit, az eseményeinek is tigy kellett és

? Fronde: History of Endland etc.
3 Janos kirdly IV. felv. 1. szin. [Arany Janos forditasa.]
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lehetett csak torténnidk, amint azokat élénkbe allitja. A valdédi koltdi erd irdnyaban a legtobb nézd
és olvasé mindig csak a ,lépcsdzet eszét” képes alkalmazni, melynek ellenvetései a hatast
kovetik, ha az elhalvanyult, de nem kisérik, mig tart. A koltéi erd nyilvdnuldsdnak moédja, a
szellemi és izlési fejlodés fokozatainak befolydsa alatt 4ll. A modern koltd nem tévesztheti el
szem eldl, hogy Shakspere ideje 6ta a logikai kovetkezetesség és vele egyiitt a tényindokolds
kovetkezetessége, az dltaldnos djabb eszmemenet egyik fotényezdjévé vilt. A koltd langesze
potolja Skaksperenél, st némelykor eldnnyé alakitja 4t azt, mi kordban némileg a szellemi
fejlédés hidnya volt; dambar, legaldbb egy izben, a Glocesteri Richdrd és Anna 6zvegy kirdlyné
talalkozdsdban és eljegyzésében' még neki sem sikeriilt, valésziniivé és lélektanilag hihet6vé
tenni azt, mit a chronistdk tényként folemlitettek.

A torténelmi folfogasnak érdeme, hogy az wjabb kritika, Shakspere dramai szdvegeinek font
jelzett folfogasa altal, sziikebbre szoritotta az egyéni magyardzgatds azon vardzskorét, mely oly
sokdig és oly eltérd irdnyokban elblivolt sokakat, kik magokkal szdmot akartak vetni azon
befolyds tényezdi irdnt, melyet Shakspere rdjok gyakorolt. Mily szellemesek és vonzok Goethe
észrevételei, melyeket Wilhelm Meistere Hamletre nézve tartalmaz, és mégis 6 maga monda
késobbi idOkben: ,,Alig lehet Shakspererdl kelldleg szélani, magam is bibelédtem vele Wilhelm
Meisteremben; de mind ez nem éppen nagy jelentéségii.”” E szavakkal mindazondltal alig érthette
rokonszenvezd kolt6i szelleme 4ltal sugallott azon 4ltaldnos jellemzést, mely, nem tekintve a
részletes magyardzgatast, Shakspere koltdi egyéniségét és miiveinek szellemét leghivebben
tikkrozi vissza. — ,,Shakspere miivei nem a koltészet korébe sorozandok; azt hinndk, hogy a
végzet megnyilo konyve eldtt dllunk, melyben egy mozgalmas élet forgataga zig, és lapjait élénk
hatalommal ide s tova forgatja.”® Es éppen, mert a végzet megnyilé konyve el6tt allunk, mely az
emberi 1ét, 1€lek és szenvedély konyvével ugyanazonos: nagy részben meddd minden kisérlet,
mely annak beltartalmét szabdlyszeriileg akarja megdllapitani. Csak az élet fejti meg az életet.
Mint annak jelenetei, valtozok a koltd alkotdsai, és épp azért folfogdasuk olyan sok oldald, mint
azon benyomdsok, melyeket a természet szépségei, vagy az élet és a torténelem eseményei mind
azokban folidéznek, kik jelenségeikhez kegyeletes részvéttel €s elfogulatlan dszinte érzelmekkel
kozelednek.

Shakspere darabjainak chronologidja szdmos vitdra adott alkalmat és egyes, arra vonatkoz6
kérdések, még most sem tekinthetOk eldontotteknek. De a teremtd 1dngész némileg ontudatlan és
Osztonszeri nyilvdnuldsa még azokban is folismerhetd, amelyeken tagadhatatlanul az iréi
éretlenség nyomai mutatkoznak. Titus Andronicus példaul, mely darab jelenleg a kritika 4ltal
majdnem egyértelmiileg neki tulajdonittatik, szovegében, egyes jeleneteiben és jellemeiben, a
legvérengzébb és undorité események halmazdban, végre az érzelmek, gondolatok, kifejezések
erdszakos tulzdsdban, a tragikai torzkép visszataszité bélyegét viseli. De a tilzds mellett ott
vannak az erdnek, a valészinlitlenség mellett a drdmai alkot6 hatalomnak tagadhatatlan jelenségei.
Mid6n a vén Titus, kinek csalddja Tamora kirdlyné és fiai kegyetlenségének és vérengzd
cselszovényeinek esett dldozatul, Marsus s Occse irdnydban, mert szomord iinneptoruk
alkalmadval, késével legyet 01, e szavakra fakad:

El, gyilkos, el! Te szivem gyilkolod.
Elég vérengzést lata mar szemem...
Be hatha annak apja s anyja van?
Gyongéd aranyszarnyin miként lebeg
S zizeg majd a 1égben f4j6 panaszt
Szegény, gyanitalan 1égy!

Zsong6 daldval folderiteni

Repiile hozzank és te im megolted.”

*III. Richdrd 1. felv. 2. szin.

> Eckermann: Gespréche mit Goethe 1. 231-232. 1.

® Wilhelm Meisers Lehrjahre. IlI-ik konyv, 11-ik fejezet.
" Titus Andronicus 111. felv. 2. szin.
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nem gyanitjuk-e mar elére azon koltét, ki Lear atyai fijdalmanak, Othello mélyen sebzett
keblének, minden emberi gydsznak és a sziv minden visszaemlékezésének, a legbensObb és
meghat6bb hangokat fogja szolgaltatni.

Shakspere vigjatékai nagyrészt fiatal kordnak sziileményei. Gazdag humora, képzeld erejének
rugékonysdga, jellemzési nagy tehetsége, eszméi és érzelmei bosége még azokban is mutatkozik,
melyek (példaul A veronai két ifji, A tévedések jatéka, A felsiilt szerelmesek, A makrancos no,
Minden jo6, ha jé a vége) mestermiivei k6z¢ alig sorozhatdk. A kritika bizonyos idészakokban
éppen ezek némelyikére helyezett kival6 silyt. Goethe emliti,® hogy az 6 fiatalsdgdban is kortdrsai
kozt a Felsiilt szerelmesek szojatékai és képtelenségei kivalo tetszésben részesiiltek, s az angol
koltd egyik legtiindoklébb fényoldaldnak tekintettek. ,,A képtelen irdnti vonzalom, dgymond,
mely a fiatalsdgban szabadon és tart6zkoddas nélkiil keriil napfényre, késobb ellenben mindinkabb
elmélyed, anélkiil, hogy valamikor teljesen eltlinnék, koriinkben kivaldlag virdgzott és nagy
mesteriinket hason szellemil eredeti tréfdk 4ltal szerettiik tinnepelni.” E tekintetben nemcsak az
egyénekben, de az irodalomban és kritikdban is észlelhetd némelykor a fiatalsignak e
képtelenségi  viszketege, foként ha az valamely hagyomdnyos rideg szabdlyossag
megtdmaddsaiban taldlja kiindul6 pontjét, és egy, egyenesen ellentétes irdnyzat tilhajtdsaiban és
kindvéseiben keresi kivdléan fegyvereit.

Az Ahogy tetszik mar magasabb kolt6i polcon 4ll, és mintegy atmenetiil szolgdl azon
darabokhoz, melyek félig a tiindérvildgban mozognak. A cselekvénynek szovege itt is teljes koltdi
szabadsdggal, sOt onkénnyel van alakitva és fejlesztve; az események éppen oly konnyi tollal
vannak korvonalozva, mint a szinhelyek, melyekben, és a viszonyok, melyek kozt fejlédnek; de
mily koltéi 1égkorben mozog az egész! — egyes nyers tréfak és képek dacdra is mily gyongédek
és vonzok az érzelmek! — mily mélyek és taldlok a gondolatok! A Vizkereszimek még most is
meg van a szini hatdsa; nem annyira a komikai személyek és jelenetek miatt, — dmbéar Malvolio a
legsikeriiltebb komikai szerepek egyike, —mert a helyzetek és jellemsajatsiagok komikumat
kivéve, mindaz, mi tisztan az élcen és elmésségen alapul, mint ez esetben Tobias, Andras urfi, a
bohdc és Maéria szerepei €s jelenetei, konnyen elavul. De ritka koltéi vardzs kornyezi Olivia, Viola
s a herceg személyét s ellentétes, kétértelmii és mégis oly meghaté6 bensOséggel &dbrazolt
szerelmoket. Shakspere ndéi alakjaiban nagyobbrészt még a legfiatalabbak- és legartatlanabbakban
sincs meg, de mar a korndl fogva sem lehet meg azon eszményi emelkedettség, mely Schiller
Thekldjat, Goethe Leonérdjit, Racine Berenicejét jellemzi, mely a szerelmet is mindig csak
eszményileg fogja fol, s egy gyongéd mivelt ndi kornyezet hatdsdnak legtobb esetben szint oly
nemes gyiimolcse, mint némelykor csak a tilfinomitott tdrsadalmi miiveltség latszatos eredménye
vagy tisztdn conventiondlis kifejezése. Viola, Julia, Rosalind, Beatrice, Desdemona, Ophelia
szerelme nem ily természetii; van abban az érzékiségnek nagy és hatalmas része; lelkok tisztasaga,
jellemok szepl6tlensége, érzelmeik nemessége nem zdrja ki annak befolydsat; foldldozok,
rendiiletlen hiiségliek, odaaddk; de erénydk sokkal inkdbb szerelmok komoly Oszinteségében,
mint félénk tartézkoddsukban 4ll. Nem lehet ugyan tagadni, hogy a tdrsalgdsnak és foleg a
szinpadi tdrsalgdsnak, némelykor a durva illetlenség és kétértelmiiség hatdrain is tdlcsapongd
fesztelensége a benyomdst fokozza; de félreértés lenne a szerelem folfogdsdnak e jellemzd
vondsat csak ily kiilséségek befolydsdra vezetni vissza és eltagadni, hogy az Shakspere ndi
alkotdsainak egyik legsajatsdgosabb oldala. A Sok hithé semmiért ciml vigjatéknak kétségkiviil
hatranydra szolgdl a tarsalgési élc elavuldsdnak fonn jelzett sajatsdga, valamint cselekvényének
valészintitlensége és némileg erdszakos fejleménye: de a két féjellem — Beatrice és Benedeké —
melyekben a hideg 6nzés és elménckedd élesség szine a legnemesebb érzelmekkel parosul,
mindig szint oly vonzé marad, mint azon egyszerli és mégis hatdsos csiny, mely kolcsonos
kozeledésoket elOkésziti. Folotte szerencsés otlet, hogy ez el0készitd cselszovény célja azon
nemes felheviilés éaltal nyeri teljesiilését, mely mindenek el6tt a rdgalmazott artatlansdgnak
koveteli védelmét.” Az dreg Galagonya (Dogberry) Shaksperenek egyik legsikeriiltebb komikai
személyisége, és dambar a modern olvasé vagy nézd alig fog annyit nevetni széelferditésein és

8 Wahrheit und Dichtung. I11. rész, 11. konyv.
Y1V felv. 2. szin.
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nyelvbotldsain, mint a koltd kordnak kozonsége: a kozcsend Ore, ki az Orbiztosokat oda utasitja,
hogy a kéborldkat elfogjdk és minden gyants embert allitsanak meg a herceg nevében, de ha az
nem engedelmeskedik, ne vegyenek réla tudomdst, alljanak oddbb s adjanak hdlat az Istennek,
hogy egy gazembert lerdztak a nyakukrdl stb.'”, a kedélyes és taldlé humornak mindig mesteri
alkotdsa marad. Ily jelenetekben mutatkozik Shakspere dramai hanglejtdjének azon csodds
gazdagsdga és véltozatossdga, mely vele, ki a legmerészebb képeket szereti, kinek eszmebdsége
és mélysége sokszor a homadlyossdggal hatiros, az igénytelen, egyszerli beszélgetés azon
drnyalatat eltaldltatja, mely példaul a Windsori vig noknek élethtiséget kolcsondz és szdmos egyes
személyek, mint a Vihar agg Gonzaldjandk vagy Harmadik Richardban az utcin taldlkozd
polgdrok'' beszédeiben vagy némely jelenetekben, melyek kozt Ferde (Shallow) és Hallga
(Silence) episodja'? els6 helyet foglal, oly élethiin nyilvanul. A Szeget szeggel hatdsos részleteiben
kozelebb all a tragédidhoz, mint a vigjatékhoz: vannak erds, meghato jelenetei s Isabella a koltd
legnemesebb ndalakjainak egyike; de egy bizonyos szellemi harmoénidnak hidnya, mely az egész
cselekvényen, s6t némelykor a gondolatok szovevényes €s homdlyos kifejezésében is észlelhetd,
zsibbasztdan hat azon benyomdsra, melyet az érzelmek hatalménak, az eszmék gazdagsdganak, az
ellentétes indulatok és érdekek mesterileg rajzolt harcanak kellene felkolteni.

Még Shakspere valddi tiszteldi kozott is kevesen forditjak figyelmokot Troilus és Cressiddra.
Rejtélyes mii az; bizonyos, hogy szinpadra soha sem keriilt; aligha volt szinre szanva; valészind,
hogy sok személyes célzast foglal magédban, de aki mind erre nem tekintve, elmellézve azon
sokdig és sokak 4ltal vitatott szempontot, hogy itt a gérog hdsies vildgnak negédes parddidja 4ll
eldttiink, héttérbe szoritva végre az Ilidsz minden magasztos benyomdsat, a miivet elfogulatlanul
ugy tekinti, amint eldttiink 4ll; akdr a jellemek véltozatossdgat és élethliségét, akdr az eszmék
gazdagsiagat vagy egyes jelenetek komoly jelentdségét veszi szemiigyre, mint példdul a gorog
hdsok tandcskozdsat Agamemnon sétordban'® osztozni fog Goethe nézetében, melyet Eckermann
el6tt nyilvanitott,'* és el fogja ismerni, hogy itt egy nem eléggé méltanylott mestermii hivja fel
figyelmiinket, mely Shakspere legjelentékenyebb alkotdsai kozé sorozand6 és a kegyeletes
tanulmanyozast épp annyira igényli, mint amily béven jutalmazza.

A Velencei kalmdr azon miivek egyike, melyek a legnagyobb koltéknek is, csak tehetségok
teljesen kifejlett fénykordban és a kolt6i szellem sugallatdnak kiilonds kedvezményébdl
sikerlilnek oly kitiind mértékben. — Az egymadstdl fiiggetlen két cselekvény Osszetlizése,
melyeknek belsd Osszhangzdsit az is biztositja, hogy mindketten félig a realitds, félig egy
dbrandos vildg terén mozognak, a dramai alakitis mintaszerii miivészetét tandsitja. Es mily
gazdagon liiktet az élet a komoly, az 4brdndozd, a szenvedélyes, a negédes személyek és jellemek
hosszi sordban! Az érzelmeknek és gondolatoknak mily véltozatos hanglejtdjét futja at a kolto,
mindig szint oly Ontudatos, mint igénytelen miivészettel egy fényes, biztosan megéllapodott,
tarsadalmi élet nyugodt élvezetétdl a gylilolet legszenvedélyesebb vérszomjazéd Kkitoréséig; az
aggddd szerelem habozdsaitél a biztos szerencse érzelmének vig enyelgéséig; a bensd,
dldozatkész baratsdg komoly, meghatd nyilvanuldsatdl a vig pajtadssdg gondatlan élcharcdig; mig
végre mind ez érzelmek, gondok és szenvedélyek egy elbdjol6 déli holdas éj és egy elragadd zene
vardzsa alatt, s annak igéz6i koltdi iinneplése mellett — Schlegel szavai szerint'> — az 6rom és
viddm szerencse végaccordjiba olvadnak Ossze! Biuivolé hatdsa még a modern olvasdval is
majdnem elfelejteti, hogy a kozorom egyik férészese a — bar méltdin — letiport Shylock
gyermeke. A drdmai hatds fokozdsdnak mestersége ritkan iilt nagyobb diadalt, mint az {télet hires
jelenetében. Még az is, ki ismételve latta vagy olvassa ezt a jelenetet, a fesziiltség élénk
figyelmével kiséri fejleményét, mely nem a kivancsisdg, hanem a szellemi érdekeltség
sziileménye, €s kitoré 6orommel iidvozli azon bolcs szérszdlhasogatdst, mely e helyen a magasabb

11 felv. 3. szin.

"I felv. 3. szin.

12 V. Henrik kirdly 1I. része, I11. felv. 2. szin.

P 1. felv. 3. szin.

1 Gespriiche mit Goethe. 1. 233. 1.

5 Vorlesungen iiber dramatische Kunst u. Literatur.
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igazsdgot szolgdlja és a rideg alakisdg kérlelhetetlen kovetelményeit sajat fegyvereivel gyozi le.
Shylock szerepe sok eltérd magyardzgatdsnak volt targya, melyeknek ellentétes végleteit egy részt
azok folfogasa jelzi, kik benne egy kivédldlag tragikai személyt latndk, ki elnyomott fajanak és
vallasdnak képviseldje; mig a mds részrél azon angol szinpadi hagyomdnyt hangsilyozzdk, mely
benne tisztin komikai személyt litott. Es éppen ez ellentétes folfogds jellemzi meggy6zbleg
Shakspere embereinek valddi természetét, melyek soha sem egy elvont, eldlegesen elfogadott
eszménynek sziilottei, hanem mindig az élet teremtményei. Shylock egyszeriien kordnak egy
velencei zsidaja, ravasz, fukar, haszonlesd, csiszomdszd, és ily értelemben nevetség targya;
gytlolettel és irigységgel eltelve, a keresztyének és keresztyén kereskeddk irdnt, de éppen mert az
a sz6 teljes értelmében, egyszersmind elnyomatott népének és hitének élethii képviseldje.
Mennyire jelképezi ez egyéni életvalosdg az 4dltaldnos eszméknek bensd jelentségét, azt a
kolcsonfolvételnek és Antonio bardtjaival valé taldlkozasnak hires jelenete'® meggy6zdleg
tanusitjak, s djabb bizonysdgot tesznek arrdl, hogy az a koltd, ki hivatdsa természetes hatdrai kozt
mozogva, az egyéni Eletet teljes bensdségében és nyilvanuldsaiban tudja élénkbe tiintetni,
egyszersmind az éltaldnos eszmék megtestesiilését és szellemi hatalmat is szolgélja.

Ki egy nagy kolt6 miveit f6 vondsaikban jellemzi, anélkiil, hogy azok minden részleteire
kiterjeszkedhetnék (mi inkdbb a boncold kritika foladata, s oly termékeny és sok oldald koltonél,
mint Shakspere, koteteket igényelne) mindig érzi, mily kozel 4ll az iires szonoklds veszélyéhez,
kétszeresen érezteti magit ez a nehézség és veszély oly kolteményeknél, melyek, mint a Szent-
Ivdnéji dlom, a Vihar, némi mértékben a T¢éli rege, sot Cymbeline is (Midsummer night’s dream,
Tempest, Winters’ tale, Cymbeline) képzelt vilagban mozognak.

Ezen, egy kritikus taldl6 szavai szerint majdnem egészen 1égbdl és fénysugarbdl szott alakokat
és azokban mozgo6 cselekvényeket szint oly nehezen lehet értekezésben elemezni, amily nehezen
megy szinpadi eldéaddsuk. Ki lehet bennok emelni az egyes koltéi szépségeket. Lehet utalni
Ferdindnd és Miranda, Florizel és Perdita elbdjol6 alakjaira, melyekben az ontudatlanul ébredezd
szerelem a fiatalsag terjes vardzsaval, oly gyongéd élénkséggel van megtestesiilve; Arielnek és
Pucknak annyiszor iinnepelt kecses negédességére s Imogennek meghat6 odaaddsédra; vagy a
kirdlyfiiknak vonzé nemes egyéniségeire, kikben a hdsies sugallatok magas hivatdsuk homélyos
sejtelmével oly jellemzdnek parosulnak, s az ifjonc batorsiga féleg 6smeretlen névérok iranti
vonzalmokban és Imogén-Fidele temetésének gyonyorii jelenetében'’ az érzelem majdnem ndi
gyongédségével egyesiil. De mind ez inkdbb az egyes koltdi benyomdsok eldsoroldsa mint
azoknak jellemzése vagy elemeiknek fejtegetése. Es épp ezért azon onkénytelen ajénlkozé
észrevételek, melyeket a modern olvaséban, ezen daraboknak némely komikai részletei és —
példaul Cymbeline-ben —a cselekvény fejleményei netaldn folkelhetnének, e helyen inkdbb csak
jelzenddk mint kifejtendok.

A ténylegesség terén dllunk ismét Shakspere torténeti drdmai irdnydban, melyekhez a harom
rémai targyi is sorozandé. Ambir az angol torténelembdl meritettek, Janos kiraly kivételével, egy
cyclust alkotnak, elosmert és megdllapitott tény, hogy alkotdsukban Shakspere nem kovette a
torténeti események és korszakok folyaméat. VI. Henrik (melynek elsé része jelenleg sem
tekintetik egészben Shakspere miivének) kétségkiviil megeldzte IV. Henriket. E torténeti
dramdkat sokan mintdknak szeretnék tekinteni; a torténeti drdma egy egész rendszerét akarjik
példdjukra alapitani és (taldn mert Chatamrél megjegyezték, hogy az egész angol irodalombdl alig
Osmert mast, mint Spenser Tiindérkirdly-néjét [The fairy queen] és Shakspere angol torténelmi
dramadit), torténelmi tekintetben is mérvadé kutfékként éllittattak fol. E folfogdsok aligha teljesen
alaposak és fonntarthatok. Shakspere torténelmi drdmdi annyiban torténelmi jelentdségliek,
amennyiben hiven adta vissza azon tényeket, melyeket a kronikdsok emlitettek, kikbdl meritett, és
mert valédi emberi 1ényeket alkotd és jellemzd hatalma meggydz6 életet kolcsonzott annak, mi
elétte az angol nép érzelmében is csak az események holt vdzlata volt. De valamint torténelmi
dramdinak ebbeli jelentdsége nem a foldolgozott anyagnak, hanem a miivész teremtd ldngeszének
tulajdonitand6, ki azt éltetd szellemmel ihlette, 4gy azoknak miivészi alakja vagy alaktalansiga

18 1. felv. 2. szin és I1L. felv. 1. szin.
71V felv. 2. szin.
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szintén csak azon magasztos koltdi erd hatalma altal nyeri jogosultsdgat, mely abban, és sokszor
annak dacdra nyilvdnul. Csak Goethének sikeriilt még Gorzében teljesen szabdlytalan drdmai
alakban oly miivet teremteni, mely a dramai irodalom legfényesebb és tartds becsii alkotdsai kozt
is elsd helyet foglal. Faust elsd része, e kimerithetetlen mélységii, elbdjolé bensdségii, elragadd
erélyi csodamii, nem kivaléan dramai szempontbdl értelmezhetd és birdlhaté, ambar dramai
oldala is alig taldlja parjat a vildgirodalomban. Egmontja, sokkal szabatosabb alakban mozog,
mint Shakspere ,historidi”, és ha Gorz ezek nyomdt kovetve, mégis legjelesbjeivel egy
szinvonalon all, oka az, mert benne, mint Shakspere miiveiben, a tildradé élet liikktetése magét a.
bensd valdsdg bélyegével minden személyben és minden jelenetben érezteti, és nyilvanuldsanak
sajat, félreismerhetetlen torvényeket alkot, midon a miivészi szabatossig szabdlyait szEttori.
Midoén Shakspere torténelmi dramdi keletkeztek és szinpadra keriiltek, a torténelmi érzék épp
oly erds és élénk volt az angol népben, amily gyonge és fejletlen volt a torténelmi kritika
szelleme. A Shakspere dltal targyalt események még kozel allottak az akkori angol kozonség
hagyomanyos érzelmeihez és folfogdsdhoz, s majdnem kozvetleniil hatottak vissza érzékeire és a
kozélét viszonyaim. Erzsébet kirdlyné nagyatyjanak diadaldval érték végokét a York-Lancasteri
viharos polgédrhdboruk, és anyai nagybatyjat latta 1. Jakab VIII. Henrikben a szinpadon linnepelve.
Batran mondhatni, hogy csak ezen 1égkorben keletkezhetett a torténelmi drama azon alakban és
terjedelemben, melyben azt az angol kolténél taldljuk.'® E drdmai cyclus magdban, ritka
véltozatossdgdban, cselekvényei és jellemei bdségében, egy egész birdld és fejtegetdé munka bo
targyaul szolgalhatna. Jdnos kirdlynak a fiatal Arthur episodja és Falkonbridge szint oly erélyes
mint eredeti személye mindig kitéiné érdeket fog biztositani. A kirdly és Hubert kozti jelenet'
melyben a blins 6ntudat gyanittatja inkabb mint sem kifejti véres szandékait, Shakspere 1élektani
mélységének egyik legfényesebb példdja, mely csak Macbethnek és a gyilkosoknak jelenetében®
leli parjat. II. Richdrdban, a konnyelmi, lagy érzelmii, de nemes keblii kirdly szerepe, VIII
Henrikben Katalin kirdlyné és Wolsey bibornok oly taldléan rajzolt egyéniségei €s jelenetei kitlind
vonzerejliek, habdr egészben véve a koltd teljes hatalmdnak jelenségei benndk kevésbé
észlelhetok. V. Henriknek kivdléan epikai tdrgya csak nehezen simul a drdmai keret igényeihez,
dmbar Shakspere azt szdmos episoddal élénkitette, melyekben a nemzeti érzelem erejének és
tilkapdsainak bo tért engedett. Nagy szini hatdsa volt mindig III. Richdrdnak; a f6szerep mindig
kedvenc foladata volt minden népek nagy szinészeinek; de barmint csoddljuk is a fdjellem
kovetkezetes kifejtését, az 4ltaldnos drdmai rajz erejét és hatdrozottsdgat, bormennyire érezziik is,
jelesen a kiralynék és Clarence meggyilkoltatdsdnak hires jeleneteiben,”' a tragikai eré tilaradé és
megrenditd hatalmat, mégis alig menekiilhetiink azon benyomdstol, hogy a fészerep jellemében,
mint az mar VI. Henrikben él6nkbe 4llittatik, hidnyzik a valédisdgnak azon meggydz0 ereje, mely

' Mennyire Gregbiti egy ilyen légkor kozvetetten befolydsa a torténelmi koltészet hatdsit, azt Schiller
Wallensteinja meggy6z6leg bizonyitja. Igaz, hogy a mli maga a modem koltészet legkitlinébb és meghatobb
teremtményei kozé sorozandd, melyben, nem tekintve a tragikai cselekvény érdekét, a kifejezés varazsit, az
érzelmek gyongédségét és bensdségét — s mindezek hatdsat egyes, kelletén tdl elront elmélkedések sem
gyengitik — a koltéi intuitié a szellemi hatalom egyik legfényesebb tiineménye, mert egy részben eltiint, részben
a koltd eldtt ismeretlen politikai és katonai vildgot, annyi életvalésaggal tudott foléleszteni. Helyesen emeli ki a
mostani L. Lytton (Pausanias ajanlé levele) a Wrangellel val6é tandcskozdst (Wallenstein haldla. 1. 5.), ezen
intuitiv alkotds egyik legfényesebb példdjaként. De a tdrgy maga csak torténelmi episod, és mennyire mogotte all
jelentéségben és dramai érdekben példdul a hohenstaufok tragicus torténetének! Es mégis mily mélyen dtment
azok vérébe és lelkébe, kiknek torténelmi emlékeit sziilte djra koltdi kifejezéssel. — Alig van tdrgy, mely
onkéntesebben ldtszanék torténelmi tragédidva alakulni, mint Hunyadi Laszl6. Az atyai dics6ségnek és a
lelkesedett harcoknak fényes hattere, az ifjusdg vardzsa, a szenvedély tilkapdsai, a gydva cselszovény
fondorlatai, és kibékitd tényezdjeként, egy dicsé jovendd magasztos eldérzete: mily paratlan drdmai elemek! —
de, tobb kisérlet utan is, még mindig varjuk a drdmat, nélkiilozziik a koltdt, és nélkiilozendjiik mindig a szdzadok
lefolyta utdn, a torténelmi érzék kozvetetlenségét, melynek egyik foltétele, mint Shaksperenél, hogy az
eseményekhez kozel 4ll6 nemzedékek koltdi benyomdsai képezzék elsd gytiriijét azon szellemi villanyldncnak,
mely élénkitd szikrdjukat a késd utédoknak 4tszolgéltassa.

PIIL felv. 3. szin.

* Macbeth 111 felv. 1. szin.

2T fely. 3. szin, IV. felv. 4. szin és I. felv. 4. szin.
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Shakspere alkotdsainak rendszerint legbensObb sajitsdga, és hogy a koltd, talan éppen e f6jellem
ily alakitdsdnak befolydsa alatt, a részletekben is az er6t némelykor az erdszakossdg hatdrdig
fokozta.  III. Richdrd kivételes 1ény, szornyeteg, mint maga mondja, s mint olyan, ritka
kovetkezetességgel van szavaiban és tetteiben jellemezve; de ami, leginkdbb a jellemrajz terén, a
természet hatdrain kiont vagy tul dll, minden miivészi mesterség mellett is szivos ellentétre taldl
az emberi kebelben. IV. Henrik, amint harmadfél szazad 6ta Shaksperenek egyik legkedveltebb és
legiinnepeltebb, tgy koltdi sajatsdgaira nézve is egyik legjellemzdbb miive. Nem értjiik itt
egyediil a komoly és tréfids személyek fényes koszoridjit, vagy a kimerithetetlen valtozatossaggal
egyméast kovetd Eletteli események és jelenetek hosszd sordt. De kivalt ezen darabjiaban
észlelhetd Shakspere ldngeszének azon koltdi sajatsiga, mely szerint személyeket nem kizdrdan
sajat nyilatkozataik és cselekvényeik, helyzeteket nem kozvetleniil csak a fOszemélyek és
események dltal jellemeztet. Ezen kozvetett, visszfényes jellemzés — ha ezen kitétellel élnlink
szabad, — alkotdsai valodisdganak és meggydz6 hatalmédnak egyik legjelentékenyebb tényezdje.
A fiatalsdg egész tilarado ereje fejlddik Hal hercegben és HOvérben, ki Shaksperenek egyik
legvonzobb alakja. De mennyire megeleveniti és tokélyesiil jellemrajzuk, kornyezetok és tarsaik
altal! Es mennyire kiegésziti a fiatalsdg részint pajzan, részint szenvedélyes életnyilvanuldsanak
ezen képét az ellentétes irdnyzat, mely e két képviseldiben jelentkezik! Mert van a kornak egy
miilékony és van a jellemnek egy bensd, tartds fiatalsdga. Elvezetben, tilkapasban, pillanatnyi
lelkesedésben taldlja kinyomatat az elsd; elragadd szenvedélyben, tettszomjban, az életnek és
céljainak eszményi folfogasdban az utdbbi; és mig az egyik a férfiui érlelddést gyakran hattérbe
szoritani latszik, csak hogy késébbi, de gazdagabb és élvezetesebb gyiimolcsoket teremjen, mint a
Walesi hercegben: a mésik a kordn kifejlett férfiassag komolysdganak és edzettségének kiilszinét
viseli, mint Percyben, csak hogy kordbban essék nemes dldozatul az élet ridegségének, mely
elnézi, ha dtmenetileg, egy bizonyos korban megfeledkeziink kérlelhetlen kovetelményeirdl, de
ritkdn kegyelmez meg azoknak, kiknek egész kedélyalkatuk, hatalma zsarnoksdga eldtt
meghajolni se nem tud, se nem akar. Alig van az egész drdmai irodalomban egy jelenet, mely
rovid, mesteri vondsokban és nagy részt mellékszemélyek altal oly annyira jellemez egy egész
politikai helyzetet, mint a folkeloknek taldlkozédsa és tandcskozdsa Bangorban. Percynek kihivé
indulatossdga és tiirelmetlensége, Glendower mysticus gogje és elbizottsdga, Mortimer feliiletes
érdeklédése: mily elére megjosoltatjdk ezen mesterileg rajzolt elemek a késdbbi vészteljes
kifejlést; mennyire érezziik, hogy ezen szdvéltdsokban a jové események vetik eldre sotét
arnyékukat! Megtdmadhatatlanul van megallapitva Falstaff komikai hirneve. Es hogy is lehetne
masképp! Ki ne csuddlnd, ki ne kedvelné a humoros élc, a kimerithetetlen vigsdg, a mindig tallo
tréfa, az Ontudatlan elvetemedettség és az Ontudatos elmefinomsdg e pdratlan, oly sokszor
magasztalt képviseldjét! De ki az irodalmi benyomdsokban is elsd sorban azok Oszinteségét és
valédisagat tiszteli és keresi, alig fogja tagadhatni, hogy a modern ko6zonség egy jelentékeny
részénél e magasztalds inkdbb csak elméleti. Hinyan vannak, kik Falstaff nevét dicséitdleg
emlitik és mégis tréfdit 4sitdssal kisérik, csinyjein megbotrankoznak, vagy azokt6l nem egészen
jogosulatlan idegenkedéssel fordulnak el. Es van mind ennek valami alig eltagadhat6
indokoltsdga. Mint fontebb emlitOk, a komikai hatas kiilsé tényezdi és elemei konnyen és hamar
elavulhatnak. A tréfanak bizonyos nemei a kor altaldnos izlésével vannak szoros 6sszekottetésben.
Az 1id6k folyama elhalvdnyitja szinezetlik elevenségét és megvonja tolok a hallgaték
fogékonysagdnak tdmaszat. Es aztdn hdnyszor nem ismételtetett egy harmadfél szdzados élc, —
és mi fdarasztobb mint a kétszer elmondott tréfa! A modern Falstaff kétségkiviil némi mds
mulattaté csinyeket gondolna ki fiatal hercege szdmdra; mds lenne szdjardsa, mdasok élcei, a
csapsz€k helyett a clubban, a gadshilli orszagit helyett a jatékasztalndl taldlkozndnk vele, midén
ires erszénye feliidiilésérél gondoskodik; a ,,sonkat” és a ,,sdrgacukrot” valdsziniileg egy ,,sherry
cobbler” jé szivartdl kisérve, véltotta volna fol; de mind ezek kiils6ségek, a jellem veleje: a
gondatlan, elmés, élvezethajhdszd, 6nmagit ironizild és ebben igazoldsit keresd és taldld kéj
vaddsz; a szilaj fiatalsdg oromeinek mindig kész kozvetitdje, kit alig lehet nevetni megvetés és
alig megvetni nevetés nélkiil, mint 6t Shakspere kimerithetetlen humora oly talélé vonasokban és
mondatokban (melyek nagy részt kozmonddsokka valtak) éllitotta élOnkbe: megtartja kivalo
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helyét a legélethlibb drdmai alakok élén, mig csak emberi gyongeség, balgatagsig és vigsag,
hagyomadnyaikkal egyiitt, végképp el nem tlinnek a vildg szinpadardl és a fliggdny le nem gordiil
utolszor az ,.,emberiség komédidjanak™ véltozatos jeleneteire.

Helyesen mondtdk, hogy ha VI. Henrik nem egészben Shakspere miive; vannak abban oly
részletek, melyek csak is téle szarmazhatnak, mint els6 vonalban Beaufort bibornok haldlanak
lélekrenditd, rovid jelenete.”> Az események folyama itt Shaksparet a politikai népharcok terére
vezeti és Jack Cade ldzaddsinak rajza® élénkségben, leleményben, erélyben, ritka Kit{indségi.
Minden politikai vélemény hivatkozott az idék folyamdban Shaksperere; idézték azon helyeit,
melyek folfogdsoknak kedveztek és parthiveik koz¢é akartdk sorozni azt, ki nem csak a partokon,
hanem minden emberi egyoldalisdgon foliil allt, az életet minden jelenségében, 4thatd
intuitidjanak erejével folfogva és a koltdi valddisdg lélekosmeretességével visszatiikkrozve. Az
akkori politikai harcok, barmily szivésak és vérengzok voltak is azok Anglia torténelmének utolsé
szdzadaiban, szellemileg sokkal sziikebb kdrben mozogtak, mint a modern véleményellentétek,
még ha a forradalom képében jelentkeznek is. A monarchidval és az aristocratidval nem egy
modern értelmili democratia, hanem egy miiveletlen, durva, vad, kegyetlen tomeg dllott szemben.
Ennek hibdi nem voltak ugyan neki folrovandok, de tettében és mozgalmaiban csak ezek nyertek
kifejezést. Shakspere gytilolte a butasdgot, a hiszékenységet, a kegyetlen gydvasagot és nem hitte,
hogy szentesittetnek, ha a nép nevében tomegesen nyilvanulnak. Ezen szellemben rajzolta Cade
mozgalmét, élethlin, élénken, a nevetséges oldal azon érzésével és kifejezésével, mely 6t mindig
kisérte, valamikor a tomeg follépését ecsetelte, de mely az erkolcsi érzelemnek, a szellemi
emelkedettségnek és koltdi érzéknek volt sokkal inkdbb kifejezése, mint akdrmely politikai
hitvallasnak sziileménye. Hibdul réttak fol neki, hogy Coriolanjaban és Julius Caesarjdban a
romai népet szintén ily szinekkel festette; de e darabok, melyek legfényesebb és leghatdsosabb
miivei k6z€ sorozanddk, nem voltak és nem lehettek azon értelemben torténelmiek, hogy a romai
tarsadalom szovevényes politikai szervezetének és az idékorok szerint valtoz6 elemeinek mintegy
régiségtani képét adjak. Tényeket, neveket vett at Plutarchbdl és egyes személyek életrajzat, életet
ontott e vazlatokba, mily hatalmast, elragadét és meggydzOt, azt Caesar meggyilkoltatdsdnak,
Antonius és Brutus beszédeinek, Brutus és Cassius taldlkozdsanak>** valamint Coriolanus
jeloltségének és szdmiizetésének™ pdratlan hatdsi jelenetei béven tandsitjdk. Embereket rajzolt
minden érzelmeikkel, szenvedélyeikkel, érdekeik Osszelitkozésével €s ha ismételve azt mondtdk,
hogy a rémai vildgot is bAmulandé belatissal fogta fol és tiikrozte vissza, ennek valddi értelme és
megfejtése az, hogy a rémaiak is emberek voltak, kiknek kiizdelmeiben éppen dgy, mint a
torténelem minden korszakaiban, az emberi természet s vele sziiletett szellem volt az
eseményeknek {6 tényezdje.

A francia romantikus szépirodalom ismételve megkisértette egy megfejthetetlen daemoni
hatalmd néi alak megtestesitését. Shakspere Cleopatrija, a szinleg legegyszerlibb vondsokban,
valositotta azt, és dmbar Antonius és Cleopatra az események halmaza és a folvett targy alig
legy6zhetd nehézségei miatt, egyes részletek minden szépsége mellett is, 6sszhangzatos hatdsra
alig tarthat szamot, a két fojellem sajatszeri vardzsa annak a koltd miivei kozt mindig kitiind
helyet biztosit. Athéni Timont csak az egészet athaté erd bizonyitja Shakspere alkotdsanak;
szovege nemcsak valdsziniitlen, de sok tekintetben nélkiildzi a bensd valddisagot is. Eszmemenete
és nyelve sok helyiitt homélyos. Némelyek e darab alkalmaval Juvendlt emlegetik; de &mbar az
ingeriilt és keserli declamatiok folytonossdga és erélye némelykor a rémai satirikusra emlékeztet:
Shakspere egy sotét ordjanak e sziileménye nélkiilozi azon magasztos eszmék kifejezését, mely
Juvendl rajzainak sok undok és visszataszité részletét elfelejteti s gyakran egyhangu és erdszakos
szenvedélyességének a szellemi €s erkolcsi emelkedettség jellemét kdlcsonzi.

Romeo és Jiilia, Hamlet, Macbeth, Othello, Lear kirdly, — mennyi kolt6i hatalmat, mily mély
és magasztos gondolatokat, nemes érzelmeket, meglepd lélektani folfogasokat, mennyi 1élekemeld

2211 rész. 1. felv. 3. szin.

P11 rész. IV. felv. 2. 3. 6. 7. 8. 10. szin.
2 Julius Ceasar 111 felv. és 1V. felv. 3. szin.
¥ Coriolan 1. felv. 3. szin és a I11. felvonds végig.
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élvezetet és meghaté benyomdst idéznek fal e nevek! Schlegel jellemzd, elragadd koltdi
szavakban linnepli a ,.fiatalsdg és szerelem” tragédidjat, Romeo és J liat®, melyek méltok ahhoz,
ki forditdsaiban Shaksperenek egyik leghivebb s sikeresebb tolmdcsa volt s ritka szerencsével
egyengette élvezésének és behatd folfogdsanak utjat a német irodalom terén. De 6 utdna is még
szabad rovid iinnepld szavakban utalni a koltészet ezen egyik kedvenc teremtményére, melyben a
déli élet elbdjolo légkore a fiatalsdg oOntudatlan fejlodd és rogton folvillimlo érzelmeinek
varazsaval parosul, és a sors lestjtdé s megsemmisitd csapdsaival szemben is érezteti mindenkivel,
hogy gydszos kimenetok nem olthatja el keblében a veronai szeretdk taldlkozdsa, érzelme és
rovid szerencséje ver6fényének azon elragadé benyomdsit, mely a koltészet hatalminak egyik
legjellemzObb diadala. A katastrophdban kétségkiviil van az esetlegességnek kelletén tul
befolydsa, némileg a valdszinliség rovdsira; dmbar helyesen jegyezték meg, hogy a tények
esetlegessége, a jellemek vak szenvedélyével €s indulatossdgdval szoros szellemi kapcsolatban
4ll; az 6reg Capulet haragja és durva kitételei’” nincsenek eléggé indokolva; vannak még Jilia
jeleneteiben is némely csekély szamud fordulatok, melyek érzelmeinek bensdségével,
egyszerliségével s nyilvanuldsanak bdjol6 Oszinteségével nem allnak egészen dsszhangzasban, s
az akkoriban divatos szerelmi koltészet mesterkélt és tilcsigazott képeinek befolyasara utalnak.”®
De ki akadna fol ezeken? Mily gazdag élet liikktet Romed fiatal tarsaiban; mennyire jellemzi
Mercutio azt a szerencsés életkort, melyet Heine oly taldléan €s némileg nyersebben ,,die siisse
Jugendeselei” kordnak nevez; mily életismerettel és lélektani éleslitdssal magyardzza ezen
latsz6an ellentétes, pajzdn bariati kor Romed érzelmeinek rogtoni fejlodését! Mert a pajzénsig
ugy, mint a szenvedély — sok esetben, és ha nem szolgdlnak egyediil a lelki iiresség, némelykor
ontudatlanul, ideiglenesen folvett dlarcaiként — a tildradé bensd erdnek sziileményei s gyakran
legkozelebb éllnak egymdshoz, midon legeltérobb alakban nyilvdnulnak! Mily 6sszhangzasban
van ez elemekkel Lorenzo bardtnak naiv bolcsesége és igénytelen, engedékeny valldsossdgal!
Maga a dajka Péterével egyiitt — nemcsak egy komikai jellemrajz, mely eredetiségben és
taldléosdgban a németalfoldi miivészet legsikeriiltebb képeivel versenyezhet; de csevegése, illetlen
tréfai és kétértelmii, konnyen elnézd mordlja, feliiletes josziviisége és csalddi meghittsége 6t a
cselekvény tényez6jévé teszik. Epp ezért a csalddi gydszpanaszok jeleneteiben izetlen jajgatdsai
sem viselik a tolakodd boh6ckodas szinét, hanem csak fokozott életvalésagot adnak a képnek.
Hamlemek szdvege, épp ugy mint jellemei, féleg Hamlet maga, Polonius és Ophelia, szdmos
magyardzgatisokra és elmélkedésekre adtak alkalmat, mig a vildg 6nkényteleniil hodolt azon mu
mintegy elemszerli hatalmédnak, melynek sokoldaliisaga és rejtélyessége az igénytelen elmék és
Oszinte szivek megilletddott részvétét és bamuld élvezetét épp oly kevéssé zarta ki, mint az éles
folfogdsnak combinatidit és a miivészi birdlok boncolgatdsait. Hol a hivatottak is oly nagy
szamban és némelykor ellentétesen nyilatkoztak (és soraikban némelyek a legnagyobbak koziil,

% A. W. v. Schlegel: Vorlesungen iiber dramatische Kunst und Literatur.
7 1IL felv. 5. jel.
* Lasd Julia monol6gjanak azon sorait:

Jer édes é&j, szelid, sotétszemti éj,
Hozd Rémedmat és ha meghalok,
Bird 6t te, oszd kis csillagokra fel

S az ég arcét oly fénylévé teendi,
Hogy az éjtszakdba szeret a vildg

S nem hédol a kevély nap fényinek.

[Kosztoldnyi Dezsd forditdsdban:

J6jj, édes Ej, te lagy, fekete-pillds,

Add Romedmat, és ha meghal egyszer,
Vedd vissza, morzsold apré csillagokka.
Oly szép lesz akkor az ég arculatja,
Hogy a vildg az Ejbe fog szeretni

S mar nem imddja a ledér Napot.]
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mint Goethe) alig van a hivatlanoknak szava. De legyen szabad némely észrevételeket
kockdaztatnunk azok szdmadra, kik veliink egyiitt, az egyszerti s dszintén koltdi élvezet igénytelen
terén dllnak. Nem szoélunk a gondolatok mélységérdl, a szenvedélyek erejérdl, az érzelmek
bensdségérdl, nem az élcek taldld élénkségérol, vagy a dramai meghatd, elragadé erélyrdl: érzi
ezeket mindenki, ki Hamletet olvassa, vagy nézi; és soha nem lankad6 gyonyorrel és érdekkel
érezték ezeren, tobb mint két szdzad 6ta a miivelt vildg minden részében, s minden nyelvén.
Hamletrél magér6l sz6lunk. Nem keressitk mély elemezésekben jelleme és 1énye allitélagos
rejtélyének kulcsit, s anndl inkdbb rokonszenveziink vele, mennél képesebbeknek szeretndk
magunkat hinni, annak az emberi sziv természetébdl és sajit kebliink sugallata 4ltal vald
megfejtésére. Egy, a természet 4ltal nemes vondsokban véazolt 1élekalkat, melyben a fogékonysig
és érzékiség magas foka az érzelmek tartdssdgit és kovetkezetességét ki nem zdrja, de alig
biztositja; egy eleven, éles elme, mely a dolgok kirivé kiiloldalait élénken fogja fol, de belsd
jelentdségoket €s valddisdgukat anndl kevésbé méltdnyolja, mennél szerényebb alakban
mutatkozik; az érzékiségnek egy jelentékeny vegyiilete, mely az élet konnyl élvezésére készt, de
az eszményi irdnyzat tilnyomosdgat a gyors kidbrandulds és nyugtalan elégedetlenség kifakadasai
altal érezteti; férfias, bator, erély nélkiil, philosoph és kétkedd a bolcselet alakité rendszeressége
nélkiil, s mind ehhez egy erdszakosan folzavart csaladi élet, egy legszentebb, természetszeriibb
érzelmeiben mélyen sebzett kebel; végre az ismeretlen vildgnak egy nyilvdnuldsa, mely elég
életerds, hogy zavarjon, de kivételességében nem elég megbizhatd, hogy vezessen. Mi van Hamlet
tetteiben, nyilatkozataiban, érzelmeiben, mit egy ily jellemalkat, oly helyzetben mint az, melyben
élonkbe allittatik, ne magyardzna? Ingadozdsai, ellentétes 1épései, Opheha irdnti durvasiga, s
halalanal kitoré vad fajdalma, kérkedése és habozasai, elmehdborodottsaga, mely a folvett szerep
és a szellem bensd hangulatdnak hatdrai k6zt mozog, mind ezen jelenségek taldn Hamlet
jellemének e folfogdsa 4dltal megérthetok és megfejthetok. Hamletnek Horatihoz intézett
gyonyorl szavai:

Miota vélasztasim asszonya

En driga lelkem s emberek kozott
Kiilonbséget bir tenni: tégedet
Pecsételtel ... kinek

Vérével dgy vegyiilt itélete,

Hogy nem merd sip a sors ujja kozt
Oly hangot adni, milyent billeget L

taldn némileg tanusitjdk, mennyire érzi magdban annak hidnyat, mit baratjidban oly kegyeletesen
tisztel: a szellemi és kedélyi elemek azon Osszhangzésat, mely egyediil teszi a férfiassdg valddi
jellemét. Es Polonius? Aki némileg koriiltekintett az életben, konnyen tapasztalhatta, hogy
gyakorta a legbecsesebb tulajdonok, tiszta €sz és nemes kedély, az élet kiilsOségeinek tilfeszitett
figyelembe vételével parosulnak, s a haladé korral, nyilvdnuldsukban, némelykor az utébbi éltal
héattérbe szorittatnak, féleg oly légkorben, mint az, melybe Shakspere Poloniust helyezte. E
tulfeszités — foként a fiatalsdg és az eszményiség embereinek szemében — a nevetségesség
szinét viseli; de ne felejtsiik, hogy (egyes részletek tulzasat és a legtobb szinész hagyomanyos
folfogasdt nem tekintve) Polonius nem annyira nevetséges, mint inkdbb Hamlet A4ltal
nevetségessé tétetik; s ezen szempontbdl kiindulva nem fogunk tobbé az oreg udvaronc
szerepében kiegyenlithetetlen ellentéteket, hanem Shakspare élettapasztaldsa és 1élektani
mélysége djabb bizonysigat taldlni s megérteni, hogy ugyanaz, kivel Hamlet a palota termeiben
oly irgalmatlanul kétekedik, elvalé fidnak azon gyonyorii tandcsokat™  adhatja, melyeket, azon
nemes végmondatban koézpontosulva, ,légy hii magadhoz igy mint napra éj kovetkezik, hogy 4l
mashoz se 1€szsz” minden apa ismételhetne fidnak, dmbédr azokban is, ritka jellemzési
finomsdggal a kiilszin igényei hangsulyozdsa a legkomolyabb és férfiasabb intésekkel vegyiil.

P IL felv. 2. szin. [Arany Janos forditasa.]
1. felv. 3. szin.
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Ophelia gyonyort vézlat inkdbb, mint bevégzett jellemrajz; az ntudatos dévajsag kecsével rovid
szerelme mulékony pillanataiban; egyéniségének, ontudatlan vardzsdnak egész hatalmaval az
oriiltség mélyen meghaté jeleneteiben.’! Gyongéd homdlyban hagyta a kolté szerelme
torténetének természetét, de szokott élethiiségével észlelte, hogy szellemileg legaldbb azon
érzékiségi kor hatdrait megkozeliti, melynek befolydsa alatt Hamlet maga is 4ll, s mely csalddjat
és a dan udvart jellemzi.

Lear és Othello ritka erdvel és tokéllyel, inkdbb bizonyos hatdrozott érzelmek €s szenvedélyek
fokozatos kifejtése és kifejezése, mint a jellem és cselekvény bensd fejlddése koriil forognak.
Macbethben is inkdbb a biinre késztetett s biindssé valt hds fokozddd szenvedélyei illesztetnek,
mint jelleme. Ennyiben hatdsuk nem kozvetetlenebb, de egyszeriibb, mint példdul Hamleté, s
részletes elemzésok nem lenne mds mint koltdi, majd gyongéden meghatd, vagy mélyen és
hatalmasan megindité szépségeik elsoroldsa, melyeket mindenki érez, és melyek Learben a
cselekvénynek némely hézagait és visszataszitd részleteit elfelejtetik, mig Macbethben és
Othelloban, annak mesteri, szabatos fejleményével egyesiilve, a legfényesebb dramai hatdst
biztositjadk. Ez értelemben Macbeth Shaksperenek egyik legkonnyebben érthetd és leginkdbb
élvezhetd darabja, barmily kevéssé rokonszenves legyen is a sotét blintettek és erdszakoskodasok
komor vildga, melyet éldnkbe 4llit. Othello nem nélkiiloz egyes kinos jeleneteket, de a
szerencsétlen mor szerelemféltd szenvedélyének mesteri fejlesztése és fokozdsa, Desdemona
egyszerii elfogulatlansiga és bizodalomteli odaaddsa, mindenek folott a legmeginditobb
lélekgyotrelemnek azon, a sziv mélyébdl meritett hangjai, melyekben Othello Desdemona
meggyilkoldsa utdn kitor; és végre a magaval szdmot vetett lemond4s szavai, még Shakspereben
is, a dramai erd és a jellemzés koltészetének legmesteribb vondsaihoz szdmitandok. Psychologiai
szempontbdl és a dradmai indokolds szempontjabdl alig fordittatik kell6 figyelem Emilidnak nem
rokonszenves, érdektelen szerepére. E kétes hirli asszony, ki Desdemona kozvetlen kornyezetét
képezi, konnyelmiiségében és elvtelenségében kétes vildgot vet azon kor erkolesi hangulatéra,
melyben Othello féltékenysége oly gyorsan és aggasztdan fejlédik, s djabb bizonysdgot nyujt,
mily mesterileg tudja Shakspere a visszasugidrzds egy bizonyos neme 4ltal f6 személyei és
cselekvényei jellemzését kiegésziteni és élethiin élénkiteni.

Shakspere miiveinek szdmos helye tandsigot nyujt, hogy éppen oly éles szemmel kisérte az
események alakjat, mint a szenvedélyek, érdekek és érzelmek nyilvanulédsait. Mily élénk Hubert
elbeszélése a nép magatartdsardl Arthur herceg haldla hirének hallatdra! Szinte latjuk az egész
jelenetet, hogy:

Vén emberek s banydk az utczan
Ebbdl veszélyes modra jéslanak.
Arthur haldla koz hir ajkukon,

S 6t emlegetve, csovdljak fejok,
Egymis fiilébe stignak; a beszéld
Megrantja csuklon a rd hallgatot,
Mig ez riadt mozdulatot csindl,
Homlokreddzve int s forog szeme.
Lattam kovécsot, igy allt porolyével,
Mikdozben a vas (il8jén kihiilt,

Tatott ajakkal nyelni egy szabd
Ujségait, ki hirtelen fondkul

Bantott papucscsal, a kezében oll6

S mérték, beszélt tengernyi franczia
Seregrdl, a mely Kentben talpon 4ll.
Egy masik vézna, mosdatlan miivész
Arthur haldlat kezdve, vag szavaba.’?

IV, felv. 5. szin.
32 Janos kirdly IV. felv. 2. szin. [Arany Janos forditdsa]
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Mily eleven, az egymdst kovetdé nemzedékek emlékezetébe vésett képét birjuk a harcias és
harcban kimeriilt fiatal hés, s a foglyai kiaddsat koveteld szerencsétlen folpiperézett és
illatszerben fiirdsztott udvaronc taldlkozasanak, Hovérnek a kirdly vadjara adott feleleteiben.™
Egy pér sor dllitja élonkbe Percy szomord hirnokét, midén egy pillanatnyi pihenés alatt a
gyaszhirt mohon oda veti, s azzal folkantdrozva gyors lovét s elére nyulva rajta, sarkantyujat
gombjdig a 16 reszketd vékonyaba védgta s elrohant és tovabb szénak sem allt.** Mily hiiséggel
fogta fol Shakspere a természetet is. A természetérzelem azon neme, mely annak kiilbenyomaésait
kozvetetleniil a szellemi vildggal hozza Gsszekottetésbe, €s hatdsukat ugyanazonpositja, nem
volt kordnak sajitja. Elmésen mondtik, hogy ez érzelem, mely gyakran az érzelgéssel hatdros, az
Ujabb idOk vivmadnya, és tulajdonképp azon nyarfasorban iinnepelte bevonuldsit az irodalom
terére, melyben a clevesi hercegnd szeretdje sétdl és dbrdndozik, Madame de Lafayette XVIIL.
szdzadi regényében. Ijgy a mint azt Rousseau elragadé tolla és némely kovetdi kifejtették, sok
tires utdnzds és hamis lelkesedés mellett is a koltéi irodalom hangtetdjét nemes hangokkal
gazdagitotta. De Shakspere kordban ezeket még ndla se keressiik, &mbar Lorenzo és Jessica
parbeszéde,” s még inkabb a csorgd patak maginyos partjan haldokld szarvasnak gyonyorii
vézlata®® tandsagul szolgil, hogy a koltéi szellem azon oldalai irant is volt érzéke, a melyeknek
kifejlesztése kés6bbi kornak volt fonntartva.

Rejtélyesen all eldttiink Shakspere személyisége; honnan meritette a straffordi szerény polgér,
a fiatalsdgdban sokat és szellemileg aligha kivalé miveltségii korokben hdnyatott szinész mindazt,
mit munkdiban csoddlunk! Ki szolgéltatta neki az ember- és életismeret bOségét; ki fejtette meg
elétte az emberi sziv érzelmeinek és szenvedélyeinek minden rejtélyét; hol tulajdonitotta el
gondolatai mélységét, eszméinek tdldradé bdségét, szavdnak megigézd hatalmat és
kimerithetetlen véltozatossagiat? — Nehéz, alig megfejthetd kérdések, melyekre toredékes
életrajza nem nytjt feleletet. A langésznek vele sziiletett hatalma mindent megfejt; de aki munkait
a kegyelet figyelmével 4ttekinti és szellemok bensdségét megérteni €s dthatni torekszik, mintegy
onkénytelen azon meggydz0dést nyeri, hogy e ldngész tiizének éltetd eleme Vauvanargues azon
nemes szavaiban keresendd eltaldlhat6: ,,A sziv sugallja a magasztos gondolatokat.”

3 IV. Henrik 1. rész. L. felv. 3. szin. Hovér vélasza:

Uram! a foglyokat meg nem tagadtam;
De a mint a csatdnak vége volt,

En a diiht6l s a tdlzott izgalomt6l
Pihegve, biagyadtan tdimaszkoddm
Kardomra, s ekkor érkezett oda

Egy czifran 6ltozott, kikent, kifent tr stb.

IV, Henrik 1. rész. 1. felv. 1. szin.
35 Velencei kalmdr V. felv. 1. szin.
% Ahogy tetszik 11. felv. 1. szin.
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SZAZADUNK EGY NAGY EMBEREROL.

1877.
I

Gyorsan éliink jelenleg, nem csak anyagilag, hanem szellemileg és torténileg is. A kozlekedési
eszkozok fejlodése és szaporitdsa, a vasutak, a tavsiirgdnyok rovid napokba, gyakran pillanatokba
foglaljak Ossze azon viltozé helyiségi vagy szellemi benyomdsokat, melyek elébbi idokben
hénapok, esztenddk, némelykor egy fél élet eredményét képezték. A természettudomédnyok
nagymérvil fejlédése, az djonnan észlelt vagy megvizsgilt tények és folallitott elméletek
mennyisége, melyek, egy francia ir6 helyes észrevétele szerint, a tudomédnyossdgnak éppen nem
mindig tudomdnyosan kiképzett vak imaddéi altal, kovetkezményeikben gyakran tobb feliiletes
szenvedélyességgel mint higgadt, lelkiismeretes komolysdggal, a végletekig vitetnek, egészen Uj
latkoroket nyit meg az emberiség elmélkedéseinek, s behatdan megvaltoztatja a kiilsé események
tényez6i megitélésének ardnyit és alapjait, mig magok a torténeti események oly nagy
szabdsokban és oly rohamosan fejlddtek az utols6 években, hogy irdnyukban, s hatisukkal
szemben, a kozel mult eseményei és vezéregyéniségei emlékének természetszeriileg el kellett
halvanyulnia. Ezen gyors és nagy jelent0ségii fejleményeknek a milt emlékeit hittérbe szoritd
hatalma a politikai elmélet terén nem kevésbé észlelhetd. Azota példaul, hogy az dllamgépezet
rendezése és célszerli fejlesztése az dllamférfiak gondoskoddsdnak és az &dllamphilosophok
tudomdnyos elmélkedéseinek targyat képezni kezdé, a gordog és romai koztarsasagok
torvényhozoitdl kezdve az angol reform-bill alkotéinak miikodéséig, a vdlasztd torvények mikénti
szabdlyozdsa, a vdlaszté jognak Kkiterjesztése vagy megszoritdsa, foltételeinek megdllapitisa €s
fokozdsa: a politikai tudomdny és gyakorlat egyik 3 foladatanak tekintetett. Es fme, a legutébbi
idékben mindazon combinatiok, melyek a szdzadok hosszi sordn at annyi kitind ész, tehetség,
tapasztalds faradozasit igénybe vették, egyszerre hasznavehetetlen szorszdlhasogatdsokként
elsepertetek az ataldnos vagy azzal hatdros, sz€les alapui szavazatjog érvényesitésének egyszerii
ténye 4ltal, melyet helyeselni vagy kédrhoztatni, 6rommel iidv6zolni vagy aggodalommal fogadni
lehet, de melynek mély behatdsdt a modern politikai élet alakuldsdra tagadni lehetetlen. —
Ataldban mind azon események, melyek fiatalsagunkat és férfikorunkat kozvetetleniil megeldzték
— ha nem gyakoroltak a vildg fejleményeire oly dontdé befolydst mint példdul a francia
forradalom — rendszerint kevésbé hivjak fol figyelmiinket mint egy tdvolabb mult vagy a
jelennek
torténelmi tényei, valamint az irodalom mezején is, nem tekintve mindig azon muveket, melyek
belso jelentdésége minden kor- €s {zlés-valtozastdl fiiggetlen, sok névnek fénye épp a follépésoket
legkozelebb kovetd nemzedékeknél halvanyul el leggyorsabban, némelykor, hogy egy bizonyos
1d6 lefolyta utdn ismét régi diszében viritson. A lefolyt és bevégzett, de még a hagyominy
varazsfényével nem kornyezett események konnyen elavult, kopar Gjsdghirek szinében jelennek
meg, mert még nem érkezett el az id6, amely megengedné, hogy belsé indokaik kifejtése éltal
valédi torténelmi jellemok megalapittassék, és lejart divatként tekintiink az irodalomban sokat, mi
apainknak a kolti szépség vagy szellemi emelkedettség szinében tlint fol. Franciaorszagban
jelenleg sokkal élénkebb a XVIII. szdzad torténelme és irodalma irdnti érdekeltség mint
szdzadunk madsodik negyedében volt. Németorszdgon a jelen nemzedék ismét sokkal nagyobb
figyelmet szentel Lessingnek, Winckelmannak, sat. mint az, mely kozvetetleniil megeldzte, és
mely a kor szempontjabdl is sokkal kozelebb allott a német ir6k e csoportozatidhoz. Még csak az
Ujabb torténetirok forditjak figyelmoket a mult szdzad vége és a jelen els6 negyede eseményeinek
tudomdnyos foldolgozdsdra és folelevenitésére, melyek irdnt a kozonség sokkal kevesebb
érdeklddéssel viseltetett mint a harminc éves hdbord eseményei irdnt, s melyekrdl kevesebb
alapos ismerete volt, mint a Hohenstaufok kiizdelmeir6l. A XVIII. szdzad eseményeinek
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ismerete csak Macaulay tanulményai, id. Mahon gazdag tartalmi torténeti miive,’ Walpole
leveleinek, az ¢ és masok, példaul S. Hervey emlékiratainak teljes kiaddsa altal valt, az utolsé
harminczévben, az angol k6zonség valddi szellemi tulajdondva; s ha Angolorszagban az irodalom
terén magdnak Shaksperenek fénye némileg elhomadlyosult az 6t kozvetetleniil kovetd idokben,
elég arra figyelni, mi jelenleg Anglidban Byron, Moore, némi tekintetben Scott Valter feldl
mondatik és fratik, annak észlelésére, hogy az emberi tevékenység minden neme irdnydban,
legyen az Allamférfiii vagy harcias, koltéi vagy torténelmi, létezik fénye ideiglenes
elhomalyosoddsdnak bizonyos természetszeri torvénye, mely szerint a k6zonyosség valtja fol
rend szerint az érdekeltség élénkségét, anélkiil mindazondltal, hogy a jovendd benyomadsainak és
itéletének valodi mérlegeként tekinthetetnék.

Mindezen eldsorolt okokbdl, azt hiszem, kevesen lesznek hazankban, kik jelenleg Wellington
herceg irdnt kiilonosen érdeklddnének; még a maga idejében sem volt népszerii alak a szdraz
foldon; anndl valédibb, 4taldnosabb, mélyen gyokerezett népszerliségnek Orvendett sajat
hazdjdban, hol a kozvélemény, foleg dicsd életének utolsé éveiben, s hivatalos levelezésének és
jegyzékeinek kozzététele utdn, elnémitotta partoskod6 elleneinek elditéletes és kicsinyes
gancsoskoddsait, €s folkarolta s tisztelte benne, egy férfias nemzet egész komolysdgaval, az
angol nemzeti jellem fényoldalainak legdicsobb typusit. Hosszud élete, barmely siker kisérte is
légyen 1épéseit, nem volt ment politikai hibdktol és hibds szamitdsoktol; ismételve fordult el tdle
az ingadoz6 sokasdg hajlama; Waterloonak {innepelt hdsét a felcsigdzott szenvedélyek személyes
megtamaddssal fenyegették; a giny, a gyanusitds, a gédncsoskodds minden nemével iildozték a
reform-bill idejében; de élte vég napjaiban nemzete majdnem egyhangtian fordult vissza
kegyeletes lelkesedésével azon dicsO aggastydn felé, akiben, midta élete és tetteinek rugodi
mindinkdbb kiderittettek és napfényre jutottak, egy egész, egy valddi férfiit tanult megismerni,
olyant, aki mindig és mindenhol majd az elhatdrozott erély egész nyomatékdval, majd a bolcs
méltdnyossag egész engedékenységével, minden utdgondolat nélkiil, annak szentelte életét, amit
kotelességének ismert.

Elfelejthetetlen eldttem, hogy midén fiatal koromban 1846-ban legel0szor Anglia foldére
Iépve, tobb bardtom és uti tirsammal (Maildth Gyorgy, herceg Schwarzenberg Kéroly, Pronay
J6zsef) London mozgalmas utcdin sétidlvan, a Green Park szogletén egy jellegzetes alaki agg
lovassal taldlkoztam, ki egyszerli polgari ruhdban, barna paripdjdn léptetve folytatta ttjat, s
katonds modorban kedélyesen kdszontve jobbra s balra, alig latszott észrevenni, hogy 6t kovette
az ataldnos figyelem. Tudakozédésunkra, ki legyen ez a feltling alak, csak azt a feleletet nyertiik:
»a herceg” (,,why it is the duke”). Barmely magas tdrsadalmi 4llds, fényes torténelmi emlék és
vagyoni hatalom legyen is csatolva Anglia hercegeinek eléggé szamos korondihoz, a népnek csak
6 volt a ,, herceg’-e, s az egyszerl tiszteletnek és ragaszkoddsnak ezen naiv kifejezése fényes
allasdnak minden tobbi kiils6 jelvényeivel folér.

Nem lehet e rovid vézlatok feladata Wellington hercegnek életét és nyilvdnos palydjat
részletesen ecsetelni: szdzadunk els6é negyede vildgrenditd harcainak és politikai eseményeinek
elésoroldsa, Anglia belfejleménye, majdnem félszdzados torténetének ecsetelése lenne sziikséges,
ha e gazdag élet eseményeit és fordulatait kimeritden kellene eldsorolni; de volt ez életnek egy
bensd egysége, egy vezérld jellemfonala, mely egyes részletekben épp tgy észlelhetd mint annak
nagy eseményeiben, mely Anglia hatdrain tdl tanulsdgul szolgdlhat mindeniitt, hol a kozélet
nemes, de felelsségteljes feladatai érdekkel szemléltetnek. Es nem igazolatlan taldn az a kisérlet,
egyes vondsok 4ltal élénkiteni egy dicsd nyilvdnos élet ataldnos képét, s hazdnk némely
olvaséiban folhivni a benyomds azon kozvetlenségét, mellyel a hires hadvezér, a lefolyt évek
dacdra, még mindig honfitirsai kegyeletes tiszteletétdl kisérve, a maga egyszerliségében és
igénytelenségében eldttem all, midon elsd latdsara visszaemlékezem.

A késObbi Wellingtoni herceg, az ir lord Morningtonnak negyedik fia, midén 1787 évben 18
éves kordban mint Wellesley Arthur az angol hadseregbe 1épett, a maga személyében tapasztalta
az angol tarsadalmi intézmények sajétszerii rugékonysdganak iidvos befolydsat, mely oly élénkitd
modon egyesiti a csalddi 4lldsok tdmasziat az egyéni képesség és tevékenység azon

! History of England from the peace of Utrecht to the peace of Versailles.
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kovetelményeivel, melyek mds orszdgokban rendszerint el vannak egymadstdl kiillonozve. Bar
csalddjanak anyagi és tdrsadalmi dlldsa neki az angol aristokratia sordban kivalo alldst nem
biztositott, elégséges volt az mégis arra, hogy fidnak a kozszolgdlat dtjat megnyissa és annak
nehézségeit elbtte kiegyengesse; de ha e csalddi viszonyok tdrsadalmilag tekintélyesebbek lettek
volna is mint valdsdggal voltak, a megnyitott tton valé haladds mégis, a partfogds (patronage)
azon virdgzo korszakdban sem elégitette volna ki oly egyéniség aspiratidit, ki maganak nemesebb
célt tlizott ki, mint egy parlamentdlis vagy egyhdzi sinecurdnak biztositdsa, és senki sem
gyanitotta volna, hogy az 6zvegy lady Mornington, élte estéjén, harom fidt az angol peerek
sordban, s kett6t kozottiikk: Wellesley marquist és Wellington herceget, épp oly fényes helyen
szemlélendi hazdjuk torténetében mint a peerek hazaban.

Nyugat-Indidnak vévén ezredével ttjat 1796-ban a fiatal Wellesley, egy erds szélvész dltal a
kikotObe visszaiizetett, s fényes pdlydjanak elsé dontd lépését ezen latszélagos eshetdségnek
koszonte: ezrede tobbé nem Nyugat-, de Kelet-Indidba rendeltetett, s ott nyilt neki alkalom a
Typpo-Saib és a mahrattdkkal folytatott harcokban, Seringapatam ostromdndl és megvételénél,
az assyei és argaumi csatdkban megvetnie katonai hirnevének alapjdt, de mi tobb, megszereznie
azon tapasztaldsokat, fejlesztenie azon jellemtulajdonokat, edzenie azon testi és lelki erdt, mely 6t
hosszu életén 4t a véltozé foladatok minden terén kisérte €s neki rendszerint a kedvezd
eredményeket  biztositotta, mert azokat kell6leg el6késziteni és az eltokélés, nyugodt
szivossdgdval folhasznélni tudta. Még agg kordban is igazolt biiszkeséggel és némi hélas érzettel
tekintett indiai palydjara, s sokszor tulajdonittattak neki ezen szavak: ,Indidban és India 4ltal
lettem ami vagyok.”

Es kétségtelen, hogy mér Indidban mutatkoztak benne mindazon tulajdonok, melyek éppen
katonai pdalydjanak és hadvezérségének sajdtsiagos jellemét képezték, és ritka folytonossdggal
majd minden véllalatdhoz szerencsét csatoltak. Hogy éppen az indiai élet és harcok természete
fejtette ki és Oregbitette benne e tulajdonok csirdit, azt mar a foladatok nagysdga és az azok
keresztiilvitelére, rendeletére all6 eszk6zok, ezek ardnytalansdga, sokban magyardzzak. Kisszamu,
de fegyelmezett és jol rendezett csapatokkal megvivni a keleti fejedelmek szamos, de rendezetlen
seregeivel; minden nap észlelhetni, hogy csak az er6k gondos kimélése, a vdllalatoknak eldleg
felismert fobb pontokra valé megszoritisa és kozpontositisa, a nyugodt elhatdrozottsdgnak
rendithetlen szivossdggal vald pérositdsa biztositja a sikert, €s némelykor a fonnmaraddst: mindig
mir magdban ritka fontossdgd eldiskoldat nyitott annak szdméra, ki késObb hivatva volt
hasontermészeti nehézségekkel nagyobb szabdsokban megvivni €s indiai tapasztaldsait nagyobb
mértékben értékesiteni. Es ha a célnak minden magan érdek feletti szemmel tartdsa, az eredmény
gyakorlati feltételeinek sziintelen gondos észlelése, az Onzetlenségnek azon neme, mely a
hadvezér személyes dicséségét épp az dltal biztositja, mert személyérdl el tud és szokott
felejtkezni, ha mind ezen tulajdonok csirdja a fiatal Wellesley ezredesben megvolt: nem kellett-e
azoknak fejlédniok oly téren, hol a legnagyobb vitézség nem vezethetett tartés eredményre, ha a
kivivott sikert annak gondos és erélyes folhaszndldsa nem kovette; hol a hdsies batorsag csak
akkor tarthatott szdmot feladata gyiimolcseinek biztositdsara, ha a physikai erd anyagi feltételeirdl
kelldleg gondoskodva volt; hol meg kellett kiizdeni a tdvolsdgokkal, az éghajlattal, az akkori
idében még oly fejletlen kozlekedéssel; hol, széval, az, ki a katondnak ellatdsarol, jollétérdl
mindig és mindenhol gondoskodni tudott, majdnem szint oly érdemeket szerzett mint az, ki dket
gyOzedelemre vezette, s kettds érdemet, ha személyében e két feladatnak egyarant és egy idében
meg tudott felelni. India érlelte a késébbi Wellington hercegben azon ritka tulajdont, melyet a
romai koltd szavai jellemeznek: ,nil actum reputans si quid superesset agendum” semmit sem
tekintve megtettnek, ha még valami teend6 hatra volt; és a hatra levo teend6 nem szoritkozott
hdsiinknél egyediil mozgalmainak vagy gy6zelmeinek taktikai vagy stratégiai felhaszndldsara;
nem ragyogd és fényes, de gyakorlati és fontos dolgok gondja foglalta el rendesen figyelmét,
gyakran oly mértékben, hogy alig taldlt idOt sajat tetteir6l megemlékezni. A val6édi ldngész és
férfias jellem, a hadviselés és dllamélet terén, nem melldzi a latszéan kicsiny dolgokat, melyek
0sszegekben nagyokkd valnak, vagy legaldbb nagy dolgok keresztiilvitelének gyakorlati feltételei,
de a kis dolgokat sem tdrgyalja kicsinyesen. A kozigazgatds és nemzetkozi érintkezés terén is a
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keleti fondorlatokkal és ravaszsdggal val6 megmérkdzésnek sziiksége csak edzhette végre az
angol hadvezérben a nyugodt tiszta felfogdsnak, elhatdrozottsdgnak és szivossdgnak tulajdonait.
Az indiai Wellington-féle okiratok &ttekintése faraszté és egyhangi olvasmdny; a helyiségek
tdvolsdga, az eseményeknek elhalvanyult fontossdga, a politikai cselszovények és katonai
mozgalmaknak bonyolultsiga csak nehezen igézik le az olvasé figyelmét: az élelmezés, a
csapatok egészségérol valo gondoskodds, a fegyelem fonntartdsira célzé intézkedések majdnem
nagyobb helyet foglalnak mint a katonai eseményeknek eldsoroldsa; de a faraszté6 olvasmany
fonaldn lassankint egy férfidi alak domborodik ki, mely egységet és életet Ont a latszdlag
jelentéktelen és érdektelen részletekbe, és mely eldtt annyival inkdbb meghddolunk, mert
jelentéseiben semmirdl sem latszik megfeledkezni, csak ©Onmagérdl; foltaldljuk hatdsat
vezérszellemének, és még inkdbb vezérjellemének dontd befolydsiat a tények Osszegében és a
részletek igénytelenségében, s Osztonszeriileg érezziik, hogy azon munkds, ki oly annyira Ossze
tudott forrni munkdjaval, inkdbb mint mds valaki, nagy munkdra van hivatva.

Es itt, ezen nagy tulajdonokkal szemben, vagy helyesebben azok egyikeként, legyen szabad
megemlitniink Indidban tanusitott gyakorlati, hadaszati folfogasdnak egy példdjat. Az assyei
itkozet 1803-ban egyik legfényesebb gydzelmének tekintetett. ,,Assyei sikeremet — monda
késObbi idOkben a herceg — az igénytelen jézan ész igen mindennapi alkalmazasdnak koszontem.
Az 4altalam iildozott mahzassa vezérek gyorsan vonultak vissza gyalogsagukkal és dgytikkal, s
jobbra egy foly6n 4tvonulvan, engem lovassidguk tilnyomé erejének hagydnak kitéve. Hogy ez
utobbitol szabadulhassak, és az elobbieket elérhessem, nem volt mas mdédom mint részemrol is
atkelni a folyon; de indiai vezetdim egyhangdan éallitdk, hogy a folyé e helyen teljesen
atjarhatatlan, és az ellenség tilnyom6 ereje nem engedi, hogy a dolgot kozelebbrol
megvizsgidlhassam. Meg voltam némileg akadva, de végre eltokéllettem magamat, hogy az
allitélagos akaddlyokat magam vegyem szemiigyre, s mellém véve legértelmesebb vezetdimet €s
egész lovassdgomat, szdguldoztam a vidéken, mig latcsovemen 4t egy helységet lattam a folyd
jobb partjdn, és egy masikat egyenesen azzal szemben a mdsik parton; azt mindjart gondoltam
magamban, nem épiiltek volna helységek oly kozel egymdshoz egy folyd két partjan, minden
kozlekedés lehetdsége nélkiil, eszkozoltessék az bar hajé vagy, valdsziniibben, gizld utjan.
Minden ellenvetés dacdra, foltevésem vagy, helyesebben, okoskoddsom alapjin, eltokéllettem
magamat, bar kétségbe esett elhatdrozdsnak latszott, seregemmel a folyénak tartani; és igazam
volt: taldltam 4tjarast, megszabadultam az ellenség lovassdgdnak fenyegetd arjatol, erdm barmily
csekély volt 1égyen, elégséges volt mégis éppen azon tér elfoglaldsdra és betoltésére, mely az
atgazolt foly6tdl egy mésikig épp ott az elsébe szakadohoz ért, s amelyen Assye fekiidt, ugy hogy
mind két szarnyam biztositva volt. Ott vivtam és nyertem a csatét, egyikét a legvérengzobbeknek,
a szdm ardnydban; €s ez mind azon egyszert, j6zaneszl folfogdsnak volt eredménye, mely velem
gyanittatd, hogy az emberek nem szoktak egy folyd partjain egymds irdnydban helységeket
épiteni, a koztok vald kozlekedésnek valamely médja nélkiil.” — (Lasd: Quaterly Review, 184.
szam, 9. cikk, 513. lap, mely szdm a herceg egy meghitt bardtjdnak kézirati jegyzeteire
hivatkozik.)

Rovid harmadfél évi angol és Irorszdgi tartézkodds utdn, melyet a kopenhdgai expeditiéban
valo részvétel szakitott félbe, evezett legel0szor azon délnyugati félszigetbe, melyen hat
eseménydus éven 4t hazdjanak és Eurdpanak legfontosabb érdekeit védte és diadalra segitette, hol
legfényesebb babérait és legtiindoklobb Kkitiintetéseit nyerte, és Orokké biztositotta maganak a
torténetben azon archimedesi pont Orének szerepét, melybdl az 4ltala kezelt emeltyli a Napdleon
vildguralmi kisérletei megdontésének egyik leghatdlyosabb, foleg dltala kezelt eszkdzévé valt. Az
évek lefolyasa, sok késobbi csalddasok, a hadvezéri és dllamfonoki langésznek varazsa, és azon
0sszekottetés, melyben a francia csdszari hatalomnak kiindulé pontja Napdleont a forradalom
vildgmozdité eszményéhez éppen Ugy csatolta mint mds szempontbdl az anyagi rend erélyes
helyredllit6jaként tiintette fel, végre sorsdnak éppen oly rogtondés mint tragikai fordulata,
elfelejtették a késobbi nemzedékekkel e hatalom sulyat és veszélyét; de aki az akkori idoket
kozelebbrol tanulményozza, és tanulminyozza vilagszerte azok egykord bizodalmas
nyilatkozataiban, akik e hatalom nyomadsat érezték, és azt azon dtaldnos ellenhatds ereje szerint
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mérlegeli, melyet az elsé francia csdszdarsdg uralma minden leigdzott nemzeteknél és minden
letiprott dllamokban, fénye dacdra, felhivott: érteni fogja a biiszkeséget és lelkesedést, mellyel
Anglia azon fidra tekintett, ki éveken at egyediil allt ellen megtoretleniil, nem ugyan a nagy
csdszdr személyes hadvezéri langeszének, de azon csdszdri hatalomnak, mely személyétdl
kolesonozte, az akkori Eurdpa érzelmében, a legydzhetetlenség és biztos diadal fénykorét.

Midén 1808-ban dicsé pélydjara indult, egy bardtjaval ebédnél taldlkozvén, és mély gondolatai
irdnt, melyekbe elmeriilve volt, megkérdeztetve, a félszigeti hdbord jovendd hdse azt felelé:
»lgazat mondva, a francidkrdl gondolkozom, kikkel meg kell vivnom; nem lattam ket a flandriai
hadjaratok ota, mar akkor elsé rendii katondk voltak, és tobb évek szakadatlan gy6zelmei csak
még jobb katondkat nevelhettek beldlok; legydzték az egész vildgot, s legydzhetetleneknek
tekintetnek; de se baj! kockdm el van vetve: legeldszor nem tartok télok; és masodszor, ha igaz
mit harcmédjukrdl hallok, azt hiszem, hogy az hibds oly katondk ellenében, kik, mint az
enyéimtdl reménylem, elég nyugodtak, hogy Oket szuronyaikkal fogadjdk; gyanitom, hogy a
szdraz fold minden hadseregei mdr legyOzotteknek érezték magokat, mieldtt a csata még
megkezd6dott. Részemrél legalabb nem fogom magamat elére megijesztetni.”” Bevaltotta
szavét, és hogy a harcok mestere személyének is ellen tudott dllani, megmutatta Waterloo; e
tekintetben mindazaltal tiszteljének sem szabad elfelejtenie, hogy csak akkor A&llott vele
szemben, midOn vardzsa mar félig meg volt toérve, és hogy annak fénykordban Karoly féherceget
és az ausztriai hadsereget illeti egyediil azon dics6ség, hogy annak Aspernnél diadalmasan tudtak
ellentdllani, dambar a vezényld fOherceg, a hdsiesség teljes szerénységével, nem vonta soha
kétségbe Napodleon hadvezéri langeszének fels6bbségét, és azon benyomdst, melyet ez ¢ redja
gyakorolt.

Sir Arthur Wellesley elsd follépését Portugdlidban a katonai siker kisérte; vdratlanul azonban
oly viszonyok fejlédtek, melyek félbe latszottak szakasztani nyilvdnos pdlydjdnak szerencsés
folyamdt, de melyek egyszersmind jellemének kivél6 tulajdonait meggydzdleg tiintették ki.

A vimieiroi litkozetet az angolok, az ¢ vezérlete alatt, diadalmasan vivtdk (aug. 21-én 1808.)
A gy6zelmes csata utols6 draiban Sir H. Burrard tdbornok a csatatérre érkezvén, a vezérletet az
alsébb rangban all6 Wellesleytdl atvette, és, ennek tandcsa és siirgetései ellenére, a nyert
eredményeket elégelvén, a harcnak véget vetett. Sir H. Dalrymple, a portugéliai angol hadsereg
foparancsnoka, a gy6zedelem eredményét foleg abban kereste, hogy a francia hadsereget, katonai
conventid utjan, Portugdlidbdl eltdvolitsa, mely szerz6dés aug. 30. Cintrdban meg is kottetett.
Wellesley osztozott elvileg fOparancsnoka azon nézetében, hogy e conventid, mely Portugdlidt a
francidktdl folszabaditja és az angoloknak déli Spanyolorszdggal valé Osszekottetésre utat nyit,
mind katonai, mind politikai szempontbdl eldnyds, féleg minekutdna tandcsa nem kovettetvén, a
francia hadseregnek teljes legy6zése Vimieirondl elmulasztatott, s az visszavonuldsdban oly erds
allasokat foglalt el, hogy megvivasuk alig igért sikeres eredményt, ugyanazon magaslatok voltak
azok, melyeknek ereje, torres-vedrasi vonalak neve alatt, az angolok védelmi 4lldsdra nézve oly
legy6zhetetlennek bizonyult.

Kitor6 orommel fogadtatott a vimieir6i csata hire Anglidban; az oromnek és csal6ddsnak
megfeleld ingeriiltséggel azon tuddsitds, hogy a legydzott ellenség szabadon és kedvezd feltételek
alatt hagyja el Portugdliadt. Elég Byronnak ismeretes, szint oly erélyes mint szenvedelmes és
feliiletes benyomadsokon alapuld, stanzdira utalni (1. Childe Harold, canto 1. 24 25. 26.),
melyekben a cintrai conventiét megbélyegzi. Nem Wellesley kototte volt meg a szerzédést, ambar
a red vonatkoz6 féhadiszallasi tandcskozdsokndl jelen volt; ajanlott bizonyos foltételeket, melyek
késObb a féparancsnok altal ismét melldztettek; mindazondltal nem tagadta meg aldirasat, midén
arra felszolittatott. Oellene fordult elsd sorban a politikai vildg ingeriiltsége. ,,A cintrai conventi6
utdn, Ugy beszéli maga, dtaldnos 6haj volt Anglidban, hogy Byng példdjira, valamely tdbornok,
biintetésképpen fobe 16vessék, s miutidn én voltam az egyediili politikai egyéniség, fondkeim nem
levén a parlamentben, természetesen én voltam a fObe I6vendd, mit mégis némileg kemény
eljarasnak tekintettem volna, minthogy én nyertem a csatat, mely oly magasra emelte a kozonség
reményét, a késobbi dolgokban pedig csak aldrendelt szerepben, fOondkeim utasitisa szerint

2 Quaterley Review, 184. sz. 517. 1.
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vettem, részt. Maga a kormdny hajlandénak latszott tdmogatdsomat abbanhagyni. Mid6én
hazatértem, torténetesen épp az oreg kirdly (III. Gyorgy) fogaddsdanak szokdsos napja volt; kértem
lord Castlereaght, vigyen magédval az udvarhoz, minthogy visszatértem alkalmival be kell
magamat mutatnom és torténetesen nincs rendelkezésemre kocsim. Castlereagh, némi fennakadas
utdn, ambdar bardtsdgos hangulattal monda, hogy a kozonség érzelmei folotte ingeriiltek és
megjelenésemnek lehetne némi hatrdnya; szdval tandcsolta, ne menjek a fogadtatdsra. Erre
feleletem ez volt: «Middén legelébb megemlitettem szdndékomat, azt csak a kirdly irdnti tisztelet
és kotelesség tanlisdga gyandnt tekintettem; most dgy tekintem, hogy annak keresztiilvitele az
onérzet dolga és kotelesség, mellyel sajat jellememnek tartozom; tudnom kell tehdt, a fentebbi
tandcs akarmily értelemben a kirdlytél magitdl veszi-e eredetét, s hatdrozottan kivdnom
megértetni, hogy a holnapi fogadtatdsra el fogok menni, vagy egész életemben soha tobbé udvari
fogadtatdsndl meg nem jelenek.» Castlereagh tiistént lemondott ellenvetéseirdl, mentem, s
kivaléan jol fogadtattam a kiralytol.”

Ha ily moédon teljes elhatdrozottsiggal tudta megdrizni személyes dllasdt, még nagyobb
mértékben tantsitotta e kényes alkalommal azon onzéstelen méltdnyossdgot és kotelességérzetet,
mely soha mdsok hirnevét személyes érdekeinek fol nem dldozta és a kdzszolgélat kovetelményeit
soha egyéni dlldsa védelmének ald nem rendelte. Folotte hosszas lenne a cintrai conventi6 és a red
vonatkoz6 parlamenti vizsgdlat részleteit elsorolni;* elég két pontot kiemelni. Az egyik ez:
visszautasitvdn a conventi6 tartalma irdnti feleldsséget, minthogy a szerz6dés nem dltala, dontd
befolyésa nélkiil, s egyes pontokban hatarozott tanicsai ellenére kottetett, Wellesley hatdrozottan
allitotta, hogy magét annak alaki aldirdsara kotelezettnek tekintette, mert velejében a szerzddést
igazoltnak tartotta, és aldirdsdnak megtagaddsa, egyes pontokat illetd véleménykiilonbség miatt,
amint egy részrdl a katonai gyakorlattal dsszeegyeztethetd nem volt, mas részrdl veszélyeztette
volna a fovezér tekintélyét és a katonai fegyelmet A masik Sir H. Burrardra, ki kdzbejovetele éltal
Ot vimieiréi gyb6zelmétél megfosztotta volt, vonatkozé nyilatkozata, mellyel fejtegetéseit a
parlamenti bizottsag elétt bevégezte: ,,Ambir eltéré véleményben voltam és vagyok sir H.
Burrard tdbornok irdnydban azon intézkedésekre nézve, melyeket az aug. 21-iki csata utdn
tenniink kellett volna, mégis azt hiszem, nem fog elbizottsdgnak tekintetni, ha a parlament és a
kozonség eldtt hatdrozottan kijelentem azon véleményt, melyben mindig voltam, hogy sir H.
Burrard az emlitett esetben kielégitd katonai okokra épitette hatdrozatat, és azon médon, melyet
az orszdg érdekeinek legmegfelelébbnek tartott, €és hogy nem volt elhatirozdsdnak semmi oka,
mely rdm nézve személyesnek tekintethetik vagy melyet egy katonatiszt nem vallhatna
magédénak.” Ha a vimieirdi litkozet katonai hirét nevelte hazdjdban és Oregbitette honfitdrsainak
hadvezéri képességébe helyezett bizadalmat, a cintrai conventié tdrgydban kovetett eljardsa és
nyilatkozatai csak fokozhattdk az irdnta valé bizodalmat. Mindenki érezte, hogy aki ily médon
érti és gyakorolja a katonai szellem kdvetelményeit, melynek f6 igénye: a kitlizott célnak minden
személyes szempontot aldrendelni, és csak egyet tekinteni, az el0szabott kotelesség teljesitését,
férfiasan, elhatdrozottan, onzésteleniil, hogy ily egyéniség seregek vezetésére, sot teremtésére
kivdléan van hivatva. Megujult bizodalommal latta Anglia 6t visszatérni Portugdlidba, hol mér
most a hadsereg fOparancsnoksiga 6 red ruhdztatott. Megtjult bizodalommal: mert ha eldzményei
utdn jogosultnak hitte azon reményt, hogy mindinkdbb nagy hadvezérnek bizonyuland, az utolsé
események mar a jelenben azon biztossagot nyujtottdk, hogy egy magasztos jellem és egy nagy
ember vezényletére bizattak Anglia seregei. A portugdl és spanyol harcok torténete eléggé
ismeretes. A talaverai és basaroi csatdk; a torres-vedrasi védelmi 4llds, mely oly fényesen igazolta
az angol hadvezérnek a vimieiroi iitkdzet utdn nyilvanitott nézeteit; Ciudad Rodrigo bevétele, és a
hadjarat lefolydsa, a salamaneai és vittoriai gyOzedelmekt6l a toulousi iitkozetig és Dél-
Franciaorszdg megszalldsdig: minden torténeti kézikonyvben eldsoroltatnak. Mennyi erély és
szivossdg, mennyi eldrelédtds és batorsdg volt szitkséges a fényes eredmények biztositdsira; mily

* Qudterly Review, 184 sz. 521. 1.
* L. Selections from the dispatches of F, M. the Duke of Wellington, 221. 248. 1. és Gleig: Life of the duke of

Wellington.
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nehézségekkel kellett megkiizdeni az angol kormdny, a gyakran ingadozé kozvélemény, az
igényteljes s katonailag nem igen hasznokvehetd spanyol szovetségesek, kormédnyuk és vezéreik
irdnyaban (kik koziil az egy Alava nyerte ki Wellingtonnak teljes elismerését és tartds bardtsagat),
mind errdl csak a kozzé tett okiratok tanulmdnyozdsa nyujthat valodi képet. Csak egy jellemzd
vondst legyen szabad ez idébdl felemliteniink. MidOn a burgosi kastély elfoglaldsara irdnyzott
véllalat meghidsult, 1812-ben a hadvezér e szavakat irta az angol kabinet fonokének, lord
Liverpoolnak: ,,Elhanyagoltam a siker

némi eszkozeit, hibdztam, midOn oly kényes vdllalatot gyakorlatlan kezekre biztam, nem
tigyeltem fo6l elegendden rendeleteim pontos teljesitésére. Latom, hogy otthon méar késziilnek a
korményt gancsolni a burgosi véllalat meghidsulta miatt. A kormanynak nem volt ahhoz semmi
koze, az egész az én dolgom.” Ha e férfias Gszinteséget, mely a kudarcot egyszertien bevallja és
annak teljes felelosségét elfogadja, Napdleon azon szavaival hasonlitjuk 0Ossze, melyeket
Metternich herceghez intézett, midén ez utébbi egykor bulletinje hitelessége irdnti kételyeit
jelezte: ,,Azt hiszitek, hogy szdmotokra {rom hadi jelentésemet; parisiaim szdmdra {rom azokat,
azokkal pedig még egyéb dolgokat is képes lennék elhitetni”; konnyen felismerendjiik azon
kiilonbséget, mely a hatalmas csdszar meg angol ellenfelének hadviselése szellemét jellemzi, és
tdn némi elégtétellel észlelendjiik, hogy végeredményben nem az volt a legy6zott, ki elvének
vallotta j6 és rossz sorsban az igazat mondani.

Mint sir Arthur Wellesley hagyta el hdésiink hazdjat, mint Wellington herceg, a szdraz fold
fejedelmeinek héldja és elismerése legfényesebb jeleivel diszitve tért vissza hazdjaba, s midon a
nép oOromrivalgdsai kozt Londonba megérkezve, legel0szor jelent meg a peerek haziban, a
legmagasabb cimmel Iépett Uj tarsai korébe, néhany rovid esztendd lefolyta alatt sajatitva el az
angol fénemesség minden fokozatait, melyek rendszerint csak tobb nemzedék és némelykor
szdzadok vivmadnyai voltak, és melyek mindegyike egy fényes hadi tettet jelezvén, fejedelmének
hdlas elismerése dltal tlizettek babérjai kozé s a nemzet lelkesedett helyeslésében taldltak
dicsteljes szentesitésoket.

Az események még egyszer a csatdk terére hivtdk 6t. A waterlooi iitkozet és gy6zelem hadi
életének utolso és legfényesebb tette volt. Minél nagyobbak voltak az érdekek, melyek kérdésben
forogtak, mennyivel kétségesebbnek mutatkozott némely pillanatban az eredmény, mennyivel
élénkebb volt hiarom vitéz hadseregnek részvéte a vérengzd csatdban: annil hevesebb vitdk
keletkeztek kés6bbi idOkben az események menete, a diadalban val6 részvét ardnya, a gydztes fél
tulsulydnak okai irdnt. Az elsd pillanatokban dtaldnos oromteljes lelkesedéssel fogadta volt a
megrémiilt vildg nagyobb része a diadal hirét, mely egy hdborts korszak megtjuldsdnak vette
elejét; hii szovetségesekként nytjtottak egymasnak kezet a csatamezOn Wellington és Bliicher, s
harcoltak nemes vetélkedéssel poroszok €s angolok; s a francidk még nem kezdék leszéllitani sajat
hésies ellentdllasuk jelentdségét, ellenfeleik kicsinylése, vagy azon ,véletlen” befolydsdnak
folcsigdzott hangsilyozdsa 4ltal, melyeken késébb a waterlooi {litkdzet folyaménak s
kimenetelének egyediili magyardzatat keresték és szerették taldlni.

Hogy Napdleon eldnyomulédsa a charleroii tton meglepetés volt-e az angol hadvezérre vagy
nem, mily része volt a francia csdszar allitdlagos hibdinak, egészségi dllapotdnak, rendeletei
félszeg vagy hamis kivitelének az iitkozet kimenetelére, végre, és fOleg, a gy6zelem mily része
illeti a hdsies porosz hadsereget: mindezen sokat vitatott kérdésekrdl csak a katonai szakemberek
és a torténelmi részletek kritikai vizsgdlodi itélhetnek. Kétségtelennek tekinthetd mindazondltal,
hogy Wellington hercegnek nyugodt erélye és kitartdsa, mely 4lldsdt meg tudta, védeni, mig
Bliicher seregei megérkezhettek és megérkeztek, képezték a vég gydzedelem valddi alapjat, és
hogy jelenleg is a porosz seregnek dontd follépését, egyszeriien, de kimeritdleg jellemzik és
elismerik az angol hadvezér hivatalos jelentésének® ezen szavai: ,Nem tennék eleget sajit
érzelmeimnek, vagy Bliicher tdbornagynak és a porosz hadseregnek, ha nem tulajdonitanim e
nehéz nap sikeres eredményét azon lelkes és jokori tdmogatdsnak, melyet t6lok vettem. Biilow

5 Quaterly Review, 184. sz. 531. 1.
®Lasd Selections, etc. 860. 1.
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tdbornok mozgalma az ellenség szarnyan kivdléan dontd volt, s ha nem lettem volna is képes
azon tdmadds megtételére, mely a végeredményhez vezetett, a porosz sereg mozgalma
visszavonuldsra kényszerité vala az ellenséget, ha tdmaddsai meghidsulnak, és megakadélyozta
volna, hogy azoknak hasznit vegye, ha szerencsétlenségiinkre sikeriilnek.”

De akarmind volt légyen a Waterlooi napokban Wellington hadvezéri érdeme, e nyomasztd
gondok és fényes gydzelmek kozott ismét kifejtette jellemének azon onzéstelen nemes oldalait,
melyeket ismételve volt alkalmunk jelezni, és amelyek tantsigaként szolgalhat azon két levél,
melyet, a diadalérzet tetGpontjan, a csatit kovetd napon lord Aberdeenhez és a Beauforti
herceghez intézett:

»Szivesen el fogja hinni — igy ir ¢ Bruxellesbdl junius 19-én az elsének — azon mély
fajdalmat, mellyel vitéz testvére haldldt egy, tegnapi nagy csatdnkban kapott seb kovetkeztében
adom tudtul. O nagy odaadéssal és igen hasznavehetSleg szolgilt alattam, tobb éven 4t és sok
nehéz percben, de soha sem tett jobb szolgélatokat, és soha sem tiintette ki magat inkdbb, mint
utolsé csatdinkban. Haldlos sebét épp akkor nyerte, midon egy boml6félben 1évé braunschweigi
szdzadot ismét maga koriil gyljtott; de még elég sokd élt, hogy személyesen tuddsithassam 6t
harcunk dicsé kimenetelérdl, melyet szorgos és odaadd szolgdlata olyannyira eldsegitett. Nem
fejezhetem ki azon fijdalmat és mély bit, mellyel koriiltekintek, s veszteségeimet és fOleg
Occsének elestét szemlélem. Ily csatdk dicsOsége, oly drigdn megvésarolva, nem vigasztalds rdm
nézve, és nem emlithetem azt olyanként barétinak és rokoninak; de reménylem, foltehetd, hogy
ezen legutébbi csata dontd volt, és hogy kétségteleniil faradozasaink és egyéni dldozataink igaz
tigylink kozel diadaldban taldljadk meg jutalmukat. Akkor azon iitkdzetek dicsésége, melyekben
bardtink és rokonink elestek, lehet nekiink némi vigasz vésztokért.”

S gyongéd gondoskoddassal teszi hozza:

,Occsének volt egy fekete lova, melyet, tigy hiszem, lord Ashburnham adott neki; gondjat
viselendem, mig nem hallom, mit kivan, hogy a 16val torténjék.”

A masik levélben pedig igy szol:

,,F0lotte sajndlom, hogy dccsének (lord Fitzroy Sommerset, a késobbi lord Raglan, €s a krimiai
hadjaratban az angol hadsereg fOparancsnoka), nehéz megsebesiilésérdl kell hirt adnom.
Elvesztette jobb karjat; épen lattam, nincs ldza, s oly jol van mint csak valaki lehet a fonnforgd
koriilmények kozt. Meg lesz gy6zddve, mennyire illetédom szomord esetén; valdban
veszteségeim egészen lesujtottak, és nincs érzékem azon eldnyok irdnt, melyeket kivivtunk.”

Aki a személyes dicsOség és hatalom tetdpontjdn, a diadal elsé dromérzetében, az egyszerti és
mély bensdségili emberi érzelmeknek oly nagy befolydst engedett keblében, de csak egyéni
benyomdsai és bizodalmas nyilatkozdsai terén, s anélkiill, hogy magit nagy é&s terhes
kotelességeinek rideg teljesitésében dltalok megakasztassa vagy meggyengittesse: szerencsés nagy
hadvezér, de egyszersmind tobb is mint szerencsés nagy hadvezér.
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IL.

Az 1815-iki eseményekkel bevégzddott Wellington herceg hadvezéri szerepe; a magan élet, s a
politikai tevékenység mezején szemléljiik 6t azota. Miikodése ez utdbbin csak ritkdn taldlkozott
azon elismeréssel, mely 6t katonai pélydjan kovette, eljdrdsdnak helyessége sokszor vétetett
kérdésbe, még indokai is gyakran gyanusittattak és gdncsoltattak, mig végre a meghiggadt
kozvélemény e tekintetben is elismerte, hogy ha dllamférfidi és politikai képessége nem is ért 6l a
hadvezér ldngeszével, ha nem is mutathatott ol oly fényes és kétségtelen eredményeket az dllam
vezérletében, mindknek hosszd és vdltozatlan sora katonai pdlydjat jellemezte, mégis
végeredményben a nyilvdnos élet békemezején, hazdjanak szint oly szolgdlatokat tett, melyek
kozelismerést nyertek és honfiainak halds visszaemlékezését biztositottak. Es itt is fSleg
jellemének befolydsa képezte a dontd elemet. Wellington herceg egyik f6 részese volt azon
irdnyzatnak, mely az angol nyilvdnos élet dtaldnos hangulatit, komoly kotelességérzet, férfias
Oszinteség €s igénytelen Onzéstelenség dltal, az erkolcsi emelkedettség magasabb fokéra emelte, s
szazadunk angol dallamférfiait a pdrtoskodds, az ©Onzés, némelykor a haszonlesés azon
megszokottsdgatol elszoktatta, mely a XVIII. szdzad embereit, nagy tobbségokben, jellemezte, s
melytdl csak oly magasztos érzelmli egyéniségek mint Pitt és Burke mutatkoztak teljesen
menteknek. Nem szdndékunk ezen észrevételek éltal a herceget egy Cato szinében feltlintetni,
kinek ridegsége egyszerl jellemének igénytelenségétdl tavol dllott. Ha nagy emberekrdl van szo,
sokan egész életiiket, még kiilsd jelenségeiben is, oly Osszhangzé egyontetliségben  szeretik
magoknak képzelni, mely akaratlanul a gyermekek azon naiv felfogdsira emlékeztet, kik a
kirdlyokat és kirdlynékat, sétijokon és aluva, mindig csak korondval fejokon és kirdlyi
paléstjukkal véllukon tudjdk képzelni. Nem olyanok szoktak lenni az emberek, és nem is volt
olyan hercegiink; az akkori idébdl kozz¢€ tett angol levelezések, leginkabb a hidszas és harmincas
évek elsd felében, a partszellem és a tarsadalmi versengések befolydsa alatt, nem e szinben
tiintetik 6t elé. Greville Kéaroly példdul’ majd gégjét és rideg magatartasat emliti, majd allitélagos
nagyravagydsat karhoztatja, majd, tarsaskori adomakban, egy-egy hibdjat vagy ballépését jegyzi
fol; de évrdl évre ritkul e gdncsoskodasok sora, hogy végre a tiszteletteljes hodolatnak engedjen
helyet. Ily egykoru jegyzetek dtaldn véve torténelmi becsliek az események sordnak és idejének
meghatdrozdsa, egyes feledékenységbe ment részletek felelevenitése, némely titkos rugék
folderitése tekintetébdl; de, a tények valddisagit tekintve, gyakran inkdbb a pillanat benyomdsait,
s azt tiintetik eld, ami bizonyos kordkben torténtnek 4llittatott vagy gondoltatott, mint azt, mi
valéban tortént; épp azért taldn annyival megbizhatébbak, mennyivel dszintébben tiikrozik vissza
a vélemények és a szdrnyal6 hireknek véltozékony fordulatait.

A habori utdni elsé években Wellington herceg a Franciaorszagban maradt egyesiilt szovetségi
hadsereg fOparancsnoksigat viselte. Befolyds, tekintély, hatalom szempontjabdl valddi kirdlyi
allast élvezett. Ez idében Napodleon, aki Anglidt és az angolokat soha sem volt képes megérteni,
és kinek katastrophdjaban, mely vele foleg az emberiség gyongéit €s rossz szenvedélyeit, de csak
ritkdn erényeit és nemesebb érzelmeit vétette szimba, teljes komolysdggal azon kiilonos joslattal
allott el6, hogy Wellington hatalma vesz€llyé valik az angol trénra nézve, minthogy nem maradt
részére mas foladat mint biztositania személyes hatalmat €s sajat fejére tennie a koronit. De még
mdsok is, példdul Gentz,® legaldbb azt hitték, hogy nem fog kénnyen lemondani kivételes magas
allasardl, melynek méltdnyossidga, engeszteld szelleme és szigori igazsdgszeretete dltal még
nagyobb jelentOséget tudott volt szerezni, s hogy legaldbb az occupatié szerzOdésileg
megallapitott id6tartaménak némely hatalom 4altal célba vett megroviditése ndla inkédbb ellenzésre
mint tdmogatdsra fog taldlni. Az aacheni congressus megcafolta e felfogast, s djra bizonyitotta,
hogy személyes indokoknak nincs dontd befolydsuik a herceg javaslataira és follépésére.

" Lasd: the Greville memorials, Diary of Charles Greville.
8 Depeches inedites du Chevalier de Gentz. Két kotet.
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Castlereaghnek és lord Liverpoolnak haldla eldtérbe allitotta az akkori toryk sordban
Canninget. A herceg nem volt Canning bardtja. Egy mély ellentét jellemezte egyéniségeiket.
Canning személyiségének kdprdztatd és leigézd szellemi fénye nem 4llott Osszhangzdsban
Wellington nyugodt, igénytelen jellemkomolysdgédval és egyszerliségével. Rég ismerték egymadst.
A herceg nagyraviagyo cselszovénykedést latott Canning azon nyugtalan tevékenységében,
melyet egy elfogulatlanabb {télet inkdbb egy erejét és hivatdsat érzé egyéniség tettvagyanak kész
tulajdonitani. A parlamenti szénoklatnak és vezérletnek, az irodalmi szellemiségnek embere volt
az egyik; a tettnek a fegyelemnek, a kormanyzds komoly tekintélyének képviseldje a masik.
Mid6én Canning a kincstdr els® lordjdnak neveztetett ki, Wellington az angol hadsereg
foparancsnoksigar6l lemondott s egynéhiny kormdinytarsidval visszavonult. Nevelte
ellenszenvét azon kiilpolitika, melyet Canning kdvetni kezdett, nem némi tiintetés és népszeriiség
hajhédszédsa nélkiil, szakitvdn a continentdlis szovetségek solidaritdsdnak azon eszméjével, mely a
szdzad kezdete Ota egyrészt a forradalom, masrészt egy vildguralomra torekvo hdditéd ellenében,
Eurépa nyugalmdnak és az egyes dllamok fiiggetlenségének biztositékaként tekintetett, &mbar,
mint azt a mind inkdbb napfényre jovO okiratok a nagy kozonség eldtt is tanudsitjak, ez dtaldnos
solidaritds nem zarta ki az egyes hatalmaknak némelykor ellentétes részletes érdekei Gvatos
szemmel tartdsat.

A Canning minisztérium alakuldsa és Wellington hercegnek akkori magatartdsa a parlamentélis
torténet egy sokat feszegetett epizddjat képezik. Személyes benyomdsunk, ha azt folemliteniink
szabad, hogy a herceg ez id6 t4jt egy eldtte még némileg jaratlan téren mozgott, hogy jellemének
férfias egyenessége nem ismertette fol vele mindig a szdvevényes személyes és part-dllasok
természetét és kellékeit, s igy némelykor nyilatkozataiban és follépésében tilment azon célon,
melyet magdnak kiszabott volt. Megesik ez gyakran olyanokkal, kik mar el6bbre haladott férfi
korban, a harcmezdrdl a tandcskozdsi termekbe atlépve, a megszokott parancsszét a discussio
sokoldald indokoldsaival kénytelenek folcserélni. A szavak szabatossdga nem all mindig a tett
embereinek rendelkezésére a parlamenti vitdk hevében, s ide sorozandék hésiinknek azon sokszor
idézett, és ellene folhozott szavai, midén kevéssel a kormédny élére 1épte eldtt a felsé hazban
kijelentette, hogy ,,Oriiltnek kellene lennie, ha a kormany vezérletének elvallaldsara gondolna.”

Es, mégis, nagy allamférfiti tettek emlékét hagyta fenn hazdja torténetében, melyek, mint a
katholikusok emancipatiéja, vagy egyenesen dltala vitettek keresztiil, vagy, mint a gabona
torvények eltorlése, egyediil az 6 tdmogatdsaval voltak keresztiilvihetok. Mind a két esetben szint
annyi allamférfidi beldtdst mint elhatdrozottsdgot tanusitott. De, ha a sz teljes értelmében
allamférfidnak mutatkozott, féleg midon komoly bonyodalmak dontd follépését vették igénybe
(és pedig, jogérzeténél és hazdja torvényei irdnt mélyen gyokerezett tiszteleténél fogva,
alkotmdnyos édllamférfitinak) tagadhatatlan, hogy nem volt parlamentdlis dllamférfid, a sz6 és
fogalom szorosabb értelmében. A parlamentarismus inkdbb az alkotmdnyos jogok gyakorlatdnak
eredménye mint alapja; szdmos torténelmi el6zményeknek és tényleges foltételeknek Osszevagd
behatdsatdl fiigg életrevaldsdga; gyongéd gépezet az, melynek kezelése minden részletének
gondos figyelembe vételét és kell6 mérlegezését igényli, midon Wellington herceg, ki a
katholikusok emancipati6jat sokdig ellenzette volt, annak elkeriilhetetlenségérdl meggy6z4dott,
ha csak Ir-honban a dolgok a polgéri habori széléig vitetni nem akarnak, kétségteleniil szintannyi
politikai belatast tanusitott a helyzet veszélyeinek felismerésében mint férfias jellemszilardsagot
és batorsdgot azon eltokélésében, hogy a sziikséges torvényes intézkedéseket a parlamentnek
elfogaddsra ajanlandja, s azokat, tekintélyének egész nyomatékaval, keresztiil viendi. Magasztos
hazafiti és allamférfidi eltokélés volt, nem tekinteni a személyes kovetkezetességnek igényeit,
midén azon alapos meggy0zOdést szerezte  magdnak, hogy a mell6zhetetlen torvényes
intézkedéseket, a partok és dolgok akkori 4lldsdban, csakis egyediil 6 maga képes keresztiilvinni.
De eljardsa megingatta egyuttal az angol Parlamentarismus rendszeres mukodésének egyik
alapfoltételét: a parlamentdlis partok szervezetének és ellentétének kovetkezetességét és
szabatossdgat, mely nélkiil az egész gépezet rugodinak rendszeres milkddése alig képzelhetd.
Ismétlédtek ezen viszonyok 1846-ban. A ,salus reipublicae” tekintete igazolja kétségkiviil a
herceg eljarasat, és pedig anndl inkdbb, mert, mind két izben, az alaki torvényesség hatdrain beliil
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tudta azt biztositani; az angol politikai élet gondos tanulmédnyozédsa mindazonéltal kétségtelenné
teszi, hogy a létezd partok ismételt szétropitése €s hitvallasuk egyik fddgazatinak rogtoni
atalakitdsa nem volt hatrdnyos befolyds nélkiil az angol parlamentdlis €letre. A reformmozgalom
alkalmaval ezt maga a herceg is észlelhette. — 1828-ban, mint 1846-ban, Peel volt a herceg
politikdjanak foérészese, azon egyetlen kiilonbséggel, hogy az elsé alkalommal a herceg, az
utébbiban sir Robert Peel vitte a foszerepet. Ritka tiinemény, hogy egy nemzet éppen allamférfiai
kovetkezetlenségeihez csatolja halds visszaemlékezésének lelkesedett hodolatat; még ritkdbb, és
jellemtisztasdguknak legfényesebb tandsiga, hogy az éveken 4t fonnhirdetett nézeteknek foladdsa
egy gyorsan letlint személyes ellenzék kivételével — nem csonkitja, de fokozza az ezen jellem
irdnti tiszteletet és kozelismerést. Még feltiinébb taldn, ha ily nézetvaltozas altal nem gyongiil
annak gyakorlati tekintélye kortdrsaindl, nem halvanyul el hirneve utdédaikndl, ki, mint sir
Robert Peel, kétszer vallotta be nyilvdnos életében, hogy évek hosszi sordn 4t, politikai
hitvalldsdnak két fédgazatit illetdleg, téves utakon jart. Magyardzza ezt némileg az angol szellem
gyakorlati irdnya. A logikai rideg koOvetkezetességnek kevesebb befolydsa volt az angolok
eszmemenetére mint mds nemzetek szellemi mozgalmaira, s valamint a tények gondos
mérlegezésének nagy sulyt tulajdonitanak a dolgok megitélésében, gy a nézetek azon
modositdsdban, mely a tények vizsgilatinak és bovebb folismerésének alapjan fejlédik, nem
annyira kovetkezetlenséget szoktak taldlni, mint inkdbb oly dldozatot, mellyel a meggy6z6dés
Oszintesége a tények valddisdganak meghddol.

Wellington elhatdrozott ellene volt a reformnak, s mindig az maradt, &mbdar annak torvényes
megallapitasat koteles tisztelettel és minden utdégondolat nélkiil elfogadta. A politikai jogokat
mindig torvény adta torténeti jogoknak, nem valamely természetjogi igény kifejezésének, az
alkotmdnyt nem az egyesek, de az dllam és tarsadalom tulajdondnak tekintette, melyen valtoztatni
nem szabad és nem kell, mig az dllam céljanak megfeleléleg miikodik. (As long as it works well.)
A nép felizgatott szenvedélyei ismételve fordultak, mint megemlitettiik, ez iddben a haza nagy
hése ellen: személyes biztossdga nem egyszer volt veszélyeztetve; két Waterlooi nyugalmazott
katona egy izben sétdjdban vdratlanul lova mellett termett, s 6t, a cs6cselék nép fenyegetd
rivalgdsai kozt, hdzdhoz kisérte; vas tablakkal kellett ellatni Apsley-house ablakait, és ezeket a
herceg késobbi idokben éppen oly kevéssé engedte eltdvolitani, mint hosszui ideig nem akarta
kijavittatni lord Lyndhurstnak, els6 felesége ebédldjében fiiggd arcképét, melyet egy kdhajgélds
nyakdn atlyukasztott. Mindezen méltatlan megtdmaddsok épp oly keveset hatréltattak 6t, mint a
reform hatrdnyai és veszélyei irdnti meggydzO0désének valtozatlansdga, kozvetitd befolydsanak
érvényesitésében, midon, a hosszas harc vége felé, a fels6 hdz tovabbi ellendlldsét tarthatatlannak
tekintette. De ezért nem mondott le abbeli nézetérdl, hogy a reform-bill kiszarmithatlanul
modositotta Anglia 1étfoltételeit, és példaul egy eldreldtd, ontudatos, kovetkezetes kiilpolitika
kovetését folotte nehézzé, ha nem lehetetlenné tette: oly joslat,  melyet azéta az angol
kiilpolitikdnak némely fordulatai és id6szakai bizonyos mértékben igazolni latszottak.

Magatartdsdnak onzéstelensége, mérsékletessége, elfogulatlansdga mindinkdbb biztositotta
neki még politikai elleneinek is tiszteletét és bizodalmat. Mindenki kezdé érezni, hogy ha a
partokon kiviil és azok folott némileg kivaltsagolt éllast iparkodik elfoglalni, teszi ezt, nem hogy a
pértok folott uralkodjék, de egyediil, hogy a koronat és hazajat sikeresebben szolgilhassa. Es igy,
midon 1834-ben IV. Vilmos, a Melbourne minisztérium vdaratlan elbocsitdsa utan, a kormany
alkotdsat az Olaszorszdgban tdvollev sir Robert Peelre bizta, s visszatértéig a harom allamtitkdr
teenddit és pecsétjeit Wellington hercegre ruhdzta, az alaki dictaturdnak ezen szokatlan neme alig
hivott fel némely, gyorsan elnémuld ellenvetéseket, s nem keltett komoly bizalmatlansagot az
alkotmanyossdg legféltékenyebb hivei soraiban sem. Viktdéria kirdlynd trénra léptével a
gondviselés az agg kor sz€lén 4ll6 hercegnek azon ritka szerencsét juttatta, hogy dynastikus és
monarchikus érzelmei az uralkodé személye irdnti vonzdédassal, majdnem atyai érdeklddéssel és
évrdl évre novekedd tisztelettel parosulhassanak, a politikai meggy6z6désnek és a személyes
érzelmeknek oly Osszhangzdsa, mely, III. Gyorgy elmehdborodésa 6ta, se IV. Gyorgy, se IV.
Vilmos alatt (az els6hoz vald bizalmas viszonya dacéra) neki osztilyrésziil nem esett volt. Még
egyszer latjuk 6t sir Robert Peel utols6 kormanyaban; megemlitettiik, mily részt vett a gabona-
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torvények eltorlésének keresztiilvitelében. Emlékezetem szereti azon jelenetet f6lhivni, midon, az
utolsé szavazds és a ,,combul” elfogaddsa utdn, mely nagy részben személyes tekintélye
befolydsdnak tulajdonittatott, nap keltekor a felsd hazat elhagyva lovdra szdllott és Apsley-
housenak vette utjat, s midon a nép kitor6 orome &6t hangos ,.cheer”-ekkel, és ,Isten Orizze
kegyelmességedet” kidltasokkal idvozolve, az aggastyan, félig megilletédve, félig nevetve, a
kozel allokhoz e szavakkal fordult: ,,K6szonom, koszonom, jé emberek, de ne ijesszétek meg
lovamat.”

A népszerliség a politikai hatalomnak fontos tényezdje, sokszor elragadd vardzzsal hat az
egyesekre; de valamint a régiek a sorsnak csak azon kedvezményeit tekintették valddi
szerencsének, melyekben annak dnkéntes jutalom-adoményat 14ttdk, dgy csak azok népszeriisége
bir valddi, bensé beccsel, kik, mint Wellington herceg, éltokon 4t mindent megtettek, hogy
kiérdemeljék, de semmit, hogy megnyerjék. Es ily értelemben valt mindinkabb népszerti alakka;
viszonya a kirdlynéhoz és Albert herceghez (ldsd Martin: Life of the prince consort) mindinkdbb
magdra Oltotte az atyai kedélyesség azon szinét, mely bizonyos értelemben a vas hercegnek (the
iron duke), mint 6t akkori idében cimezni kezdték, anélkiil, hogy ezen nevezetnek keletkezése
idejét hatdrozottan megallapitani lehetne, az egész nemzet irdnti viszonyit jellemezte. Oromest
haszndlta a nép e nevet, amennyiben tintorithatlan kotelességérzetét akarta ez éltal jellemezni,
anélkiil, hogy azért félre ismerte volna, mily gyongéd, emberszeretd kedélyt rejt a kiilsd
ridegségnek e vas pancélja. Személye, szokdsai, lakdsa minden angol érdekeltségét folhivta;
mindenki akart az ismert alakkal taldlkozni, megmutatni 6t gyermekeinek, és benne Anglia egy
dics6 korszakdnak egyik f6 részesét; szdmosan kivantak Apsley-houseba zardndokolni, szemiigyre
venni azon egyszerd, igénytelen helyiségeket, melyekben, valamint Walmercastleben és
Strathfieldseyben, idejének nagyobb részét toltotte, vagy megpillantani azon dicsé termet,
melyben jinius 18-dn Waterlooi harctdrsait maga koriil gylijteni szokta. Mindenki szeretett
véleményére hivatkozni: a sport hivei biiszkeséggel idézték mondatét, hogy, a félszigeti hdboru
tapasztalatai szerint, mindig azok mutatkoztak a leghasznokvehetObb lovassdgi tiszteknek, kik
legbatrabban és serényebben kovették a falkit. Szdmos adoma keringett azon pontossagrol,
mellyel minden levélre személyesén felelni szokott, mig a kéziratgylijtok e készségét kiaknizo
fondorlatai 6t nem kényszeritették, hogy e szokdsirdl lemondjon; vagy azon szdraz és taldld
humoros megjegyzéseirdl, melyek koziil csak egyet akarok félemliteni. Midon a herceg egy izben,
a hires Wilkienek, a chelseai rokkantak festészének megéllapitott dijat 1200 guineédval akarta
készpénzben kifizetni, a miivész azon észrevételt tette, hogy ez iigyet egy bankdri utalvany éltal
kényelmesebben lehetne elintézni; mire a herceg nevetve felelte: ,,Azt hiszi-e kegyed, szeretném
ha Coutts (a hires bankdr) irnokai tudnak, mily bolondul k6ltém pénzemet?”

A herceg gyonyorii képeket birt, nagy részben az eurdpai uralkodok ajandékabol; de a targy 6t
rendszerint inkdbb érdekelte mint a miivészi kidolgozds. Nem versenyezhetett e tekintetben tdle
oly kiilonb6z6 magas miivészi €s irodalmi miiveltségli batyjaval, Wellesley marquisval, ki a latin
koltészet mezején még tobb babérokat aratott mint politikai életében, és kirél dccse mondani
szerette, hogy Ot hatalma tetdponton még mindig gy vératta, mint midon Wellesley hadnagy volt.
De ha a herceg nem is volt az ékesszoldsnak vagy az irodalomnak embere, jegyzékei €s okiratai,
melyek népszeriiségének és valddi jelentdsége felismerésének oly hatalmas eszkozei voltak, neki
az angol irodalom terén is kitlind helyet biztositottak. Lord Ellesmere beszéli (1. On the life and
character of the duke of Wellington) — és lord Ellesmere, az akkori Sutherland hercegnek occse,
ki sokdig lord Francis Egerton neve alatt ismertetett, Wellington hercegnek legmeghittebb
tiszteléihez és bardtihoz tartozott, — hogy middn egy orosz tdbornok oly angol munka irdnt
tudakozodott, mely legalkalmasabb volna a nyelv jellemének és szellemének elsajatitdsdra, a
hercegnek egy nagy tekintélyli politikai ellene azt felelte: ,,Nem ajanlhatok alkalmasabb munkat
mint Wellington hercegnek kozzétett jegyzékeit.” Elte utolsé éveiben még egyszer hivta 6t a sors
a tevékenység terére. A continensen majd mindenhol gydztek volt a forradalmi mozgalmak, a
chartistdk follépése fenyegette London nyugalmat és Anglia belbékéjét, komoly aggodalom
széllta meg a kedélyeket, s kényszeritette az ingadoz6 wigh-kormanyt, hogy a rend fonntartdsat a
majdnem nyolcvan éves hercegre bizza. Mondatik, hogy a Windsorba tdvozé kirdlynd azon
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kérdésére, fogja-e a visszatorlds anyagi eszkozeit haszndlni, mely kérdés azon 6hajt latszott
magdban foglalni, hogy az lehet6ségig keriiltessék, szokott nyugalmdval azt felelte volna:
»Addig és ott, de csak addig és csak ott, hol és mig azt a kozérdek igényli.” Akdr valdjdban
mondattak ezen szavak, akdr csak tulajdonittattak legyen neki, bizonysdgul szolgdlnak
mindenesetre, mily irdnyban vérta téle a kozvélemény, hogy foladatit megoldandja. — Maga
koriil gyljtotte a rendnek bardtjait, kik feles szdmmal és lelkesedett bizalommal sereglettek
koriilotte, mély hadvezéri beldtissal tette meg intézkedéseit, s mert mindenki tudta, hogy
mérséklete oly nagy mint elhatdrozédsa, &prilis 10-ike vérontds nélkiil latta a rend és torvényesség
azon diadaldt, melyen még jelenleg is minden angol emlékezete férfias biiszkeséggel csiigg. Es
igy a sors azon érdemlett jutalmat tartotta fonn erényeinek, hogy 6t oly gy6zedelemmel 1éptette le
a tevékenység terér6l, melyben nyilvdnos életének irdnyzatait egyesitve és ugyanegy foladat
megolddsdban, mint hazdjdnak legnagyobb polgira és legnagyobb katondja tiindokolt.

1852. szept. 14-én terjedt el a hir, hogy az Greg herceg jobb életre szenderiilt. Ambir a
természet torvényei ez esetet kozel kilatasba tették, mély gydsszal fogadta mégis a nemzet hdse
kimdltdnak hirét. Szdzezerek sereglettek Ossze temetésénél, s midon a diszes gydszmenet a
vildgvdros utcdin keresztiil, Pdl templomdnak vette utjat, a mély csend zdlogul szolgalt, hogy egy
kozos érzelem €l keblokben és hogy egy egész nemzet Osszhangzd fajdalmaval latjak sirba
széllani egy eseménydus kor nagy férfiat.

Nem mindenkinek adoményozta a gondviselés a hadvezéri langészt vagy az allamférfidi
képességet, nem mindenki van hivatva csatdkat nyerni vagy dllamokat kormdnyozni; de
mindenkire nézve bd tanulsdg rejlik azon életben, melyet e sorok roviden ecseteltek, s biztositva
lenne azon nemzetnek és orszdgnak léte és jovenddje, melynek minden fia, barmily szerény
legyen élldsa és hataskore, jelszavdul vélasztand a herceg életének €s jellemének két fovondsit,
melyek e szavakban foglaltatnak: kotelességérzet €s onzéstelenség.
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GROF ESTERHAZY BALINT EMLEKIRATAIROL.

1877.

A torténelem nagy eseményei kozepette, s azok mellett fejlédik az egyéni életpalydk folyama,
sokszor azokkal érintkezve, majdnem mindig behatdsuktol foltételezve. Iy egyéni életpalydk és
tapasztalasok foljegyzései €élénkitik a nagy torténelmi események altaldnos vondsait, s mennyivel
szamosabbak, mennyivel jelentékenyebb irodalmi becsok, annyival élethiibb és valdédiabb lesz
maga a komoly torténelem, annyival inkdbb mennek at annak adatai, épp Ggy mint tanulsigai a
nemzetek ontudatdba.

A francia irodalom e tekintetben taldn minden modern irodalmak leggazdagabbika. Az angol
irodalom, ily miivek szdmat illetdleg, leginkdbb megkozeliti a francidt, de jellemok sok esetben
mds, és irodalmi tokélyoket illetdleg, néhanyat kivéve, alig dllnak az ebbeli francia munkdk
szinvonaldn. Hazankban, ily egyéni foljegyzések, ha tisztin irodalmi beesOktdl eltekintiink is,
nem keriilnek éppen feles szdmmal eld: és ezért talin nem leend érdektelen egy honfitirs
feljegyzéseinek toredékeit e helyen megismertetni; — annyival inkdbb, mert a munka szerzdje az
utols6 szdzad végtizedének vildgrendité eseményeihez, s ezek némely fOszerepldihez kozel allt,
neve és csalddja altal tovdbbd, azon vdrosban és megyében, hol ez alkalommal taldlkozunk,
mindig szdmot tarthat rokonszenves figyelemre.! Gréf Esterhazy Balint, kirél itt sz6 van, ugyan
csak szdrmazdsa és neve dltal tekinthetd magyarnak: emlékirdsai, melyek eddig csak toredékesen,
rovid kivonatokban jutottak nyomtatdsban a kozonség elibe, francidul vannak szerkesztve, de ezen
toredékek ismertetése (dmbdar ezek alig tarthatnak igényt komoly torténelmi jelentdségre) elObb-
ut6bb taldn egész szovegiik kozzétételére adand lendiiletet és némi érdekkel birand azok elétt, kik
az egyének és csalddok sorsdnak valtozo folyamat figyelemmel szeretik kovetni.

Feuillet de Conches XVI Lajos, Madria Antoinette és madame Elisabeth cimi
okménygyiijteménye negyedik kotetében legeldl kozolte ezen toredékeket.” Az altala kozzétett
okmdényok és levelek némelyikének hitelessége tobb illetékes részrdl jelesen Arneth, Sybel és
Geffroy urak 4ltal, kétségbe vonatott ugyan, de az erre vonatkoz6 élénk és érdekes polémia, foleg
csak Madria Antoinette kirdlyné némely levelének hitelessége koriil forgott, s az Esterhdzy
emlékiratokat anndl kevesebbé érinthette, mert ezek, amennyire értesitve vagyunk, a kiaddval
kozvetetlentil, egy épp oly szellem- és kedélydis, mint szeretetre mélté — jelenleg mar elhunyt
— ndi csalddtag altal kozoltettek. Létezésok egyébirdnt mar elébb is ismeretes volt tobb olyanok
elétt, kik ily dolgok irdnt érdekl6déssel viseltetnek.

Grof Esterhdzy Bélint 1740-ben sziiletett. 1764-ben mar francia huszarezredes, 1780-ban
tdbornok, 1786-ban kék nagykeresztes (cordon bleu), 1791-ben a francia hercegek megbizottja
volt Oroszorszdgban, s 1806-ban Anglidban meghalt; unokdja volt azon Esterhdzy Antalnak, ki a
Rékdczi mozgalmakban részt vévén, mint bujdosé halt meg Rodostéban.

Esterhdzy Antal fia: Bélint J6zsef, apjdnak haldla utdn, Franciaorszagban keresett menedéket,
hol az oda bujdosottak egy része szint oly élénk €s Oszinte személyes tdmogatdsra taldlt az
udvarndl, mint amily gyonge, 6nz0 és kétszinli volt annak idejében azon politikai segély, melyet a
francia kormanytdl nyert volt azon iigy, melyet szolgaltak.

Bercsényi befolydsa dltal, Esterhdzy Balint Jézsef egy magyar menekiiltekbdl alakitott
huszirezredbe felvétetvén, megndsiilt; de mar harom esztenddvel késdbb elhalvan, 6zvegyét, egy
régi, de elszegényedett csaldd ivadékat, két gyermekével, kiknek egyike apjdnak Bélint
keresztnevét viselte, majdnem vagyontalanul hagyta maga utidn. Madria Lesczinska kirdlyné
érdeklédott az elhagyatott dzvegy és gyermekei irdnt; Bercsényi befolydsdval és vagyondval

! Ez eléadds Pozsonyban olvastatott fel a torténelmi tarsulat gyiilésén 1877-ben.
? L. Feuillet de Conches: Louis seize, Marié Antoinette et madame Elisabeth — Lettres et documents inédits.
Paris. 1866.
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tdmogatta régi bajtarsa csalddjit, s ezen befolydsoknak koszonte a fiatal Balint, az emlékiratok
szerkesztdje, hogy még ifji kordban Szaniszl6 kirdly lotharingiai udvardndl azon fényes
tarsadalmi korbe lépett, melyben mozogni sziiletése s neve dltal hivatva volt, s ahol azon
szereplok kozol némelyekkel taldlkozott, kikkel utobb Paris és Versailles nagyobb szinpadan
bensd €s bizalmas érintkezésbe 1épett. Ez idOben csalddja, nevezetesen grof Esterhdzy Miklos
szentpétervari nagykovet és grof Esterhdzy Ferencz, késébb Magyarorszag fOkancelldrja és Maria
Terézia egyik meghitt tandcsosa, fiatal rokonukat hazdjdba akartik visszahini, de herceg
Esterhdzynak, ki a csaldd 1épéseiben ez id6ben szinte részt szandékozott venni, kozbejott haldla,
az akkori hdboris eseményeknek Ausztridra nézve kedvezetlen fordulata, mely a csdszar-kirdlyné
minden figyelmét elfoglalta, némi részben nagyatyja politikai szereplésének még élénk
emlékezete meghidsitottdk az e tekintetben tett kisérleteket. Méria Antoinette kirdlyné eljegyzése
alkalmaval gréf Esterhdzy Bdlint bizatott meg a vélegény arcképének Bécsbe vitelével. Choiseul
herceg, az akkori mindenhatd miniszter, ki e hdzassdgot tervezte és keresztiilvitte, bécsi
nagykovetségének idejébdl, ott szdmos bardti és tarsadalmi Osszekottetésekkel birt s azok
némelyikének ajanlatdra oromest folhaszndlta az alkalmat, hogy Esterhdzynk eldtt a bécsi udvar
utjat djolag megnyitvan, 6t annak koreivel kozelebb érintkezésbe hozza. Kegyes fogadtatdsa
egyébirant életpilydjara és hazdjaba vald tartds visszatérésére épp oly kevéssé volt dontd
behatdssal, mint egy késobbi bécsi utja, mely alkalommal a csdszar-kirdlyné és Jozsef csdszar
altal ismét kivalé joakarattal s kegyelemmel fogadtatott. De ez idében 6 maga méar alig
kivankozott Franciaorszagbdl vissza, hol mindinkdbb kellemes és fényes udvari s tdrsadalmi
allasra tett szert. 1774-iki bécsi utja alkalmdval Esterhdzy Badlint nagybdtyjdndl, a magyar
fokancelldarndl, szallt meg; ki emlékiratai szerint, ,,Bécsnek taldn legeszesebb, de bizonyosan
legszeretetreméltobb embere, szereti hazdjat, ismeri torvényeit s ott nagy tekintéllyel és tisztelettel
bir. Meghitt bardtja volt az elhunyt csdszdarnak s haldla 6ta gyakran ellentétben dllott felséges
ozvegyével. Jozsef csdszdr tiszteli, de nem kedveli; bizonyos benne, hogy néla ellentélldsra taldl
azon intézkedéseket illetdleg, melyeket Magyarorszag részére tervez.”

De térjlink vissza, az események sorozatit illetéleg nem éppen szabatos francia kiadénkkal,
azon évekre (1762—1773), melyek Esterhdazy Balint elsé bécsi follépését masodik utjatol
elvalasztjak. Azok kezdetén, 1764-ben, mint mondok, a 24 éves, fiatal ezredes féleg a Choiseul
hercegi csaldd korében mozgott. Itt, ezen kdrnek szamos, sz€pségok vagy szellemok és tarsadalmi
allasuk 4ltal kitlind ndéi egyéniségei koziil kivaldlag Gramont hercegndt véljilk megemlitenddnek,
Choiseul herceg novérét, ki azon befolyas sét hatartalan uralom 4ltal, melyet erélyes jelleme
magdra a hercegre gyakorolt, éppen ugy rendkiviili tdrsadalmi jelentdséget biztositott magdnak,
mint mdsfeldl fivéréhez valé viszonya lelkiiletének élénksége miatt legsulyosabb vadakra s
legmesszebb mend foltevésekre adott alkalmat Az egykori francia emlékiratokban és
levelezésekben neve gyakran és kitlinéleg, ha nem is rokonszenvesen szerepel, mig az 4ltala
folyvast hattérbe szoritott sdgorasszonya, Choiseul hercegnd (kit a ritkdn elragadott és gyakran
cynicus Walpole a ,,legkedvesebb, legszeretetreméltobb és legtisztességesebb kis 1énynek” nevez,
,»melyet valaha egy vardzstojis nemzett”) onzetlensége, szellemének finomsédga és kedélyének
gyongédsége altal maganak, egy bar szerényebb, de bensébb bariti kort tudott biztositani,
melynek, kézbevetdleg legyen mondva; személye irdnti élénk és tiszteld ragaszkoddsa, a hercegné
madame du Deffand-sal folytatott levelezésének csak djabb idoben tortént kozzététele altal,® az
utokor eldtt is teljes megfejtését s igazoldsat taldlta.

Ha Gramont hercegndt kivdlolag emlitjiik e helyen, azért tessziikk ezt, mert egyesiilve
mutatkoznak egyéniségében €s sorsidban az akkori francia aristocratia jellemének s végzetes
kimenetelének azon elemei €s mozzanatai, melyek, bar szerényebb mértékben, Esterhdzy Balint
egyéniségére és életére is oly nagy befolyissal voltak. A tdrsadalmi elénydknek és udvari
befolydsnak gyakran elbizakodott folhaszndldsit, s az élet anyagi és szellemi gyonyoreinek
sokszor konnyelmi és kihivd élvezését tapasztaljuk e szdzad egy bizonyos korszakdban, a
személyek magatartisdban, mig az események mezején, egy az elébbit kozelrdl kovetd

L. C. de St. Hilaire: Correspondance de madame du Deffand avec la duchesse de Choiseul. 2. V.
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korszakban, minden 1étezd viszonyok rémteljes &sszebomldsdnak, s a vérengzd halélitéleteknek
tragicus befejezésével taldlkozunk. Es ha éppen Gramont hercegnét, az egykordak tantsiga
szerint, gyakran személyének s dlldsdnak azon kiméletlen érvényesitése jellemzi, mely az ,,ancien
régimet” a nép szdmos rétege elott oly gyliloletessé tette, ennek a rémtorvényszék eldtti
magatartdsa €s azon szavai, melyekkel egy kindlkozé véddokot visszautasitott: ,.€letem nem ér fol
egy hazugsdggal”, még a hatalom és konnyli szerencse idejében valé elbizottsdga irdnt is
kiméletesebb itéletre hangolja az utékort, mid6én elismerni kényszeriti ezt, hogy az, mi csak
elbizottsdgnak latszott, a fenyegetd haldllal szemben, még a ndknél is, férfias batorsdgga és hdsies
biiszkeséggé tudott 4talakulni.

De valamint a forradalom eldtti idékben a befolydsok és dlldsok gyors véltozdsa, melynek
eléidézésében némelykor az uralkodéi onkény a tomeg késObbi Onkényének tdtmutatdja, volt
halvany eldképét képezte azon megrenditd csapdsoknak, melyek a szdzad végével a francia
tarsadalom magasabb koreit érték, ugy azon lovagias hiiség és hatdrozottsag, melyet némelyek az
élet ily fordulatai irdnydban tanusitottak, még a tdrsadalmi konnyelmiiség alakjdban is sejtették
némileg azon bator kozonyodsséget, mellyel utébb, a sorsnak sokkal stilyosabb csapdsait tudtak
az illetdk elviselni. Choiseul herceg varatlanul, bar nem minden alapos ok nélkiil, a kirdly kegyét
és bizalmat elvesztvén, hivatalaitdl megfosztatott és Chanteloupba vonuldsra utasittatott.
Tiintet6leg zardndokoltak hozz4 baratai. Esterhdzy Bdlint, kinek katonai palydja, s azzal egész
jovéje az udvar jéakaratitdl fiiggott, azokhoz csatlakozott, kik a bukott miniszternél személyes
ragaszkoddsuk hddolatit tanusitani siettek. Barmily része lett 1égyen ezen 1épésében a divat
befolydsdnak (mert a chanteloupi tisztelgés bizonyos korokben csakhamar divatossd valt),
tagadhatatlan, hogy a gondatlan konnyelmiiséggel hatdros, 6nzd utégondolat nélkiili lovagiassag,
mely ily lépésekben nyilvdnulni szokott, a kor és tdrsadalom jobb elemeinek egyik jellemzd
oldalat képezte. Sz6 volt, hogy Esterhdzy ezredétdl megfosztassék, s csak a fiatal dauphine
kozbejardsa mentette meg allasat. — Madria Antoinette nem sziint meg ezdttal is érvényesitett
joakaratdt irdnta minden alkalommal kimutatni; a késObb oly szerencsétlen kirdlyné ez idében
még élvezte a fiatalsdgnak teljes elfogulatlansdgat, dacdra 4lldsa azon szdmtalan nehézségeinek,
melyek stlyukat vele azon perc 6ta éreztették, midon ldbat francia foldre tette. Szenvedései,
melyeket nemes biiszkeséggel és keresztyén megadassal viselt, gydszos és blinds kivégeztetése,
életének egész folyama, mely az emberi nagysdg és emberi elhagyatottsiag végletei kdozt mozog,
egyardnt hodolo tisztelet s rokonszenves szdnakozds vardzsfényével kornyezék dicsé emlékét. De
az irdnyzatok véltozékonysdga, s a partszenvedély azon elfogultsdga, mely Schiller szavai szerint
»szereti elhomadlyositani azt, ami fénylik és porba hizni, ami magasztos”, koronként elfordul a
kirdlyi vértand utolsé éveinek meghaté és lélekemeld képétdl, és a ,gouillotine nemes
dldozatdanak™ alakjat egy mds Mdria Antoinette, egy fiatal, konnyelmii, pazarld, szeszélyes ndi
alakkal véli folcserélhetni; az egyik magas erényeinek szellemi hatdsét, a masik gyongeségeinek
és hibdinak folsoroldsdval hitte ellensilyozhatni.

A szerencsétlen fejedelemasszony életének éppen ezen szakdban érintkezett Esterhdzy
legtobbet magas partfogénéjaval, s igy tehat nem lehet taldn helytelen éppen ezen iddszakot, és a
fiatal kirdlyné akkori 4llasat behatébban elemezni. Minden ellene irdnyzott megtdmaddsoknak
kezdettdl fogva bd alkalmat szolgéltatott azon ellenszenv, mellyel Mdria Terézia lednyét a francia
udvar egy része fogadta. Ezen ellenszenv szdmos hagyomdnyos, csalddi és politikai
folfogasokon alapulva, s az dj francia-osztrdk szovetség szerencsétlen hadi eredményei dltal
élesztve, sziilte nagy részben azon gyanusitasokat, ferditéseket és rdgalmakat, melyek rovid id6
lefolyasa utan, a fiatal dauphine minden 1épését kisérték. Az akkori tarsadalom és az irodalom
egy részének erkolcstelensége fogékony talajt nyujtott elterjedésiiknek s azon konnyelmii
hiszékenységnek, mellyel sokan fogadtik. Mert egy szellemileg megmérgezett 1€gkorbe jutott a
fiatal féhercegasszony, midon a francia trén kozelébe jott.

Versaillesban XV. Lajos arcképeinek egész sorozata lathaté gyermekségétdl fogva aggkordig,
kezdve a ritka szépségti, elbdjold kifejezésii kis fiinak mester kéz alkotta dbrizatin, a fiatalsdg, a
férfikor iddszakain at, mindink4bb eltompulé szellemi kifejezéssel, mig annak vondsai, a kozelgd
vénség kiiszobén még mindig folismerhetdleg, elaljasodva, elkorcsosodva dllnak eldttiink. Es
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midon igy az uralkod6 arcképein, eltekintve az id0 rendszeres behatdsitdl, az eredetileg igézo
arcvondsokat, mindinkdbb nem annyira az anyagi, mint a szellemi és erkolcsi hanyatlds
félreismerhetetlen jeleivel latjuk alakulni, mintegy Onkényteleniil az allam, a régi francia
monarchia képe all élénk, mely épp tgy dtvette egy még dicsé multnak szdmos hagyomdnyait,
mint gyerek kirdlya 6rokolte dseitdl azon nemes arcvondsokat, melyeket sokan hajlandék voltak
épp oly nemes szellemi tulajdonok zdlogainak tekinteni. De sem az dllam, sem kirdlya, nem
taldltak oly vezényld szellemre, mely mindkettéjokben fonntartani, fejleszteni, éleszteni tudta
volna azt, ami jéban és nemesben hagyomdnyként rdjok szillott. Buja szenvedelmeinek és
kozonyos ©Onzésnek esett dldozatul a kirdly; 1€lektelen kiilszinné valtoztak az dllamélet
hagyomdnyai, s az életnek liiktetd ereje, a rombold és feloszlatd, nem a fonntarté és élénkitd
elemek és irdanyok felé fordulvan, az elObbieknek timogatdsdban érvényesitette hatdsat. Anyagi
hatalom szellemi tekintély nélkiil, hagyomdnyos intézmények, melyek el6tt mindenki
meghajlott, de melyekben vajmi kevesen hittek, kiilfény és bensé rothadds, dj eszmék és
irdnyzatok, melyek a torvényszerii testésiilés minden lehetdségét nélkiilozték, végre az dllam
intézményeinek és a tdrsadalom hagyomdanyos szokdsainak, a nemzetben uralkodé szellemi
irdnyzatoktél majdnem teljes elszigetelése és pedig még azoknak is egy nagy részénél, kik a
fejedelmet szolgaltdk vagy a tirsadalmi hagyomdnyok elOnyeit élvezték; — ez volt XV. Lajos
Franciaorszdga, midén Madria Terézia lednya az uralkod6 csaldd korébe lépett. BOven
fejlodhettek ezen viszonyok kozt a személyes érdekek, aspiratidk, cselszovények ellentétei, s
konnyen képzelhetd, mily kényesnek kellett lenni azok kozepette, egy fiatal fejedelemasszony
allasanak, ki sem intézményekben, sem emberekben nem taldlt biztos tdmaszt. Novekedtek
szerepének nehézségei, midon XV. Lajos haldldval 1774-ben, férjével tronra 1épett.

XVI. Lajos, ki a szenvedésekben ritka Iélek-nagysdgot tantsitott, éppen csak tlirni és
megbocsdtani tudott keresztyéni odaaddssal és egy nemes lélek kedélyes méltdsdgdaval; mig a
kormdnyzds terén érezte ugyan a fenndll6 viszonyok tarthatatlansagat, de sem szellemi tehetsége,
sem jelleme nem volt képesitve annak folismerésére, mi médon kellessék a létezd bajokat
orvosolni. Semmi sem veszélyesebb a politika mezején, mint ha azon érzelem, hogy valamit tenni
kell, nem taldlja kiegészitését annak tiszta tudatiban, mit kellessék tenni; mennél &szintébb ily
esetekben az orvoslds szdndéka, annyival nagyobb a tétovazds és kapkodds, s gyakran szeszély
szinében tlinik fol az, mi nem egyéb, mint a j6 szandék hatdrozatlansiga ott, hol érvényesitésének
gyakorlati eszkdzeirdl van sz6.

A kirdlyné ellen folhozni szokott vddak nagy részben, éppen csak 4alldsdnak voltak
kovetkezményei; az ijabb idOben feles szammal kozzétett, életének éppen ezen szakdra vonatkozd
okmanyok kovetkezetlenségeket, majdnem gyermekies ballépéseket tlintetnek ugyan élénkbe, de
semmi olyast, mi késébbi idékben tanusitott nemes és magasztos tulajdonaival ellentétben volna.
Fiatalsdgdnak minden balfogdsa kordnak vagy a pillanat benyomdsdnak tévedése; melyek fdleg
csak a tdrsadalmi és udvari viszonyok sziik, bar személyére nézve nem jelentéktelen korlataiba
iitkoztek, anélkill, hogy magasabb torvényeket sértettek volna. A tdrsadalmi viszonyok ezen
terén taldlkozunk ismét Esterhdzyval, s emlékiratainak foljegyzése, tobbek kozt példat mutatnak a
ballépések azon nemére, melyek, bensd artatlansdguk dacéra, a szeszély és kedvenckedés szinét
viselve annyi balértelmezésre adtak alkalmat. — Grof St. Germain az dj hadiigyminiszter, ki a
kivaltsagolt hadtesteket nem kedvelte, fol akarta oszlatni Esterhdzy huszarezredét, s midon ebbeli
szandéka a kirdlyné kozbenjirdsa folytdn meghidsult, Esterhdzyt, szerinte az orszdg
legkellemetlenebb  részébe szdlldsolta. ,,Versaillesbe siettem” tigy mond, ,.€s elmondtam a
kirdlynénak, mennyire elvagyok kedvetlenitve.” ,Bizza azt rdm” felelt a fejedelemasszony,
,onmaga leend tandja annak, mit mondanddk a hadiigyminiszternek”. Elhivatta a minisztert, és
alig 1épett ez a szobdba. ,,Elég tehat”, monda neki, ,,hogy valaki irdnt érdeklédjem, hogy kegyed
magat hivatva érezze 6t tildozni. Mért kiildi Esterhdzy ezredét Montmédyba, mely rossz széll4s,
hovd nem kiildetik soha lovassdg? Iparkodjék 6t mds valahol elhelyezni.” ,.De asszonyom”,
felelé a megdobbent miniszter, ,,az intézkedések mar megtétettek; lehetséges-e, hogy egy régi
ezredet elmozditsak és helyébe mast kiildjek?” ,,Amint kegyed akarja; de intézkedjék tgy, hogy
Esterhdzy meg legyen elégedve, s eljarasar6l szamoljon.” — Kétségkiviil a személyes
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beavatkozds ezen neme ily kozonyds targyban nem volt nagy fontossidgli, de barmennyire
megfejthetd is az akkori udvari szokdsok altal, annak kozvetlensége és hatdrozottsiga egyenes
ellentétben 4ll azon 4ltaldnos irdnyzattal, mely a kozigazgatds és kormanyzat minden dgaiban,
egyediil a koziigy kovetkezetes szambevételét siirgeti. XIV. Lajos hangsilyozta volt, hogy ,,az
allam a fejedelem személyével Osszeesik”, de kordban, minden egyéni hibdi és tévedései dacdra is,
alig volt fejedelem, ki monarchidjdnak bel- és kiildllami dolgaiban személyét és személyes
akaratdt, annyira €s oly kovetkezetesen azonositotta volna azzal, mit helyesen vagy helyteleniil, az
allam valodi érdekének tartott.

Egyediil ezen folfogds, mely az igényelt jogtekintélyt mindig a felismert kotelességhez méri,
biztosithatja a tisztdn személyes uralkodds hatalmit. Ennek folismerése mindinkdbb hattérbe
Iépett kozvetlen utédjdnak korménya alatt, s nem vala se reménylhetd, se kdvetelhetd, hogy annak
érzete vezessen mindig egy, a gyermekkorbdl alig kilépett fiatal kirdlynét, foként ott, hol
olyanokrdl volt sz6, kik jéakaratat birtdk. Alldsanak nehézségei és kellemetlenségei ellenében,
egy kisebb, bensdbb részben a hagyoményos és rideg udvari etiquette szabdlyainak mell6zésével
vélasztott tarsadalmi €s bardti korben keresett szorakozast és menedéket, biztonsdgot és bizalmat.
Es valamint a személyek valasztdsaban, gy azok érdekeinek elémozditdsira és kivdnataik
teljesitésére nézve, jogositottnak hitte magat csak hajlamat és szive sugallatit kdvetni.

Nem érezte, s kordndl, bevégzetlen neveltetésénél, kornyezeténél fogva alig érezhette, mily
szoros 0sszekottetésben allottak, féleg Franciaorszdgban, a tarsadalmi viszonyok és befolydsok a
politikai iigyekkel; miben és mennyire érinték a személyes kérdések a kozigazgatds rendszeres
menetét, és féleg a mar bonyolult pénziigyi viszonyok szigord kovetelményeit. A tarsadalmi téren
is, hol azoknak alakzata a tényleges viszonyoknak tobbé meg nem felelt, nem azok mell6zésében
keresenddk a hibdk, melyeket a régi udvari partok oly keserlien vetettek a kirdlyné szemére, de
igenis abban, hogy egy elavult rendszer helyébe nem madas kovetkezetes folfogds, hanem a
pillanatnyi szeszély vagy az egyéni hajlam lépett, mely a dolog természeténél fogva, kevesek
kedvéért, szamosok hitisdgat és 6nzd igényeit sértette.

Baratjai, kiket nem mindig szerencsésen vdlasztott, nagy mértékben visszaéltek azon
elézékenységgel, mellyel kész volt hozzajuk kegyességét és érdekeltségét kimutatni. SOt egy része
az udvari férfivildg azon fiatal tagjainak, a férfikornek, mely 6t a kirdly beleegyezésével ez
id6ben, bar csekély szamban, de anndl irigyeltebb bensdséggel kornyezte, s kiknek egyike éppen
Esterhdzy Baélint volt, a kirdlyné kedélyének gondatlan és tapasztalatlan érdekeltségét nemcsak az
egyesek anyagi érdekeinek eldmozditdsdra haszndlta fol, de fdleg arra is, hogy személyes
hidsdguk kedvéért, Maria Antoinette irdnti viszonyukat oly szinben tiintessék fel a vildg elott,
mely a valosagnak éppen oly kevéssé felelt meg, mint a tron méltésaganak.

Szamosak e tekintetben, a célzasok és figyelmeztetések Maria Terézia, késoébb Jozsef csdszar
leveleiben; de csak az eldre halado kor, a tapasztalas és szamos keserli csalédds, mely az 6nzést a
fiatal kirdlynéval a latsz6lagos bardtok korében is felismertette, értette meg vele, hogy nem elég
kirdlyi és n6i méltésdgit megdvni, mint azt minden alkalommal tette, midOn azt kétségbe vontdk,
de hogy keriilnie kell annak lehet0ségét is, hogy ily alkalom eléallhasson.

Esterhdzy Balintot mindenesetre kedvezden jellemzi, hogy barmikor emliti a kirdlyné barati
joakaratit, nem felejti el soha, hogy kirdlynéja volt.

Az évek folyama nem véltoztatta Esterhdzy kedvezd tdrsadalmi 4llasit. Elvezte a kirdly
kegyeit, a kirdlyné jéakaratat. Barmily bizodalmas viszonya volt is a kirdly 6ccsével, az Artoisi
groffal, ki késébbi idékben mint X. Kaéroly 1épett a trénra, — folvédltva Périsban és rocroyi
parancsnoksagdban tart6zkodott; de barmily fényes és kecsegtetd alakban mutatkozott 1égyen is
eldtte az élet: a kozelgd vihar eldjelei, az elégedetlenség és bizalmatlansdg minden oldalrél
tornyosul6 felh6i, a ndvekedd nehézségek és az dllami pénziigyek bonyodalmai nem keriilhették
el figyelmét, s emlékiratainak kivonatai ebbeli aggodalmainak ismételve kifejezést adnak. —
Nem lehet ezirdnti észrevételeitdl a jozansdg és elfogulatlansdg egy bizonyos mértékét
megtagadni, de ezzel nincs kizdrva azon feliiletesség, mely a nagy forradalom eldestéjén a veszély
okait, a pénziigyi zavarnak, az udvar hibdinak, a miniszterek szerencsétlen valasztdsanak, végre és
foleg a modern bolcsészek vakmerdségének felemlitésével kimeritetteknek tekinti, — ,,mely
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utébbiak szdmukra egyeldre azokbdl alakitottak partot, kik az amerikai habordban részt vettek,
késébb mindazon fiatal elemekbdl, melyek ez utébbiak amerikai babérjait irigységgel tekintették,
mig végre a barmi okbdl elégedetlenek egész seregével szovetkeztek.” Ezen folfogds, mely szem
eldl téveszti, hogy a fonnemlitett tényezdk majd ugyanazon mértékben voltak a dolgok altaldnos
helyzetének okozatai, mint okai, s mely némileg tdrsadalmi és politikai kordllapot jelenségeit
annak lényegével zavarja Ossze, annyiban bir némi torténelmi jelentdséggel, amennyiben a
szorosan politikai korokon és fol-dataikon kiviil, de azokhoz kozel 4ll6, magasabb tdrsadalmi
korok benyomdsait tiikrozi vissza. Es e nézetei éppen egyszerii és igénytelen kifejezésok 4ltal
vilnak jellemzOkké. Nem sokkal behatébbak vagy mélyebbek Esterhdzy itéletei az ezen
idészakban a kormdany élén szerepld egyéneket illetdleg, kik megijuld sorozatban valtottdk fol
egymadst a koziigyek vezérletében.

A személyes tekintély és a személyes tekintetek oly sokdig és oly kivdldlag képezték
Franciaorszdgban az allamiigyek eldontésének fétényezdit, hogy konnyen megfejthetd, miként
XVI. Lajos kormdnyzatdnak elsé felében, a novekedd nehézségek ellenében, szintén a
személyviltoztatisban keresték elsd sorban az Gvszert. Es természetszeriileg, bar kellé belatés
nélkiil barmikor is az egyes miniszterek nem ldtszottak alkalmasoknak sikeresen megvivhatni
foladatukkal, mindig olyanokat ajanlottak megmentdknek, kik tulajdonaikban vagy irdnyzataikban
a hivatalban 1évék személyes ellentétét képezték. Esterhdzy futdlag attekinti azoknak hossza
sorat. Neckernek, kinek szerinte komoly magatartdsa, ékesszéldsa, az erény és erkolcsiség
sziintelen hangoztatott kivinalmai, végre a divat biztositottak egy idOre lelkesedett kovetdket,
mdésodik minisztériuma alatt elfogadott eljardsat hatdrozottan biindsnek, s egyediill arra
irdnyzottnak jellemzi, hogy dlldsat, mint a nemzet minisztere, fiiggetleniil a kirdlyt6l és annak
akaratja ellenére is megdrizhesse; kétségkiviil e tekintetben is azon korok hangulatinak advan
kifejezést, melyekben évek 6ta mozgott. Legbehatobban és legtaldlobban jellemzi Loménie de
Briennet toulousei érseket, kinek kormanyra 1éptéhez sok reményt csatoltak, de ki szinte csak
siettette a monarchia bukasat, ezen férfiit, ki erélyes 1épéseket tenni nem tudott, de merész
elhatdrozdsokat javasolt a kirdlynak, melyek éppen a szidndékolt eredmények ellentétét idézték
eld; ezen kétségkiviil eszes férfiat, kinek egyik fégondja volt, hogy j6 hirneve sok oldalrdl
terjesztessék, s kit baritai sziintelenill mint a kozigazgatidsban €s a pénziigyi dolgokban
legjartasabb egyéniséget emlegettek, ki egyediil volna képes az orszdg bajainak orvosldsara. ,,Mi
engem illet”, igy végzi Esterhdzy Brienne érsekre vonatkozd megjegyzéseit, ,,én 6t mindig
jellemtelen embernek tartottam és képtelennek szembeszédllani azon eldrelathatatlan
nehézségekkel, melyek a kozdolgok kezelésében majd mindig elOkeriilnek. Egyébirdnt
kezdeményezd képessége mindig masok eszméinek nyomdban jart, melyeket maga szdmadra
elsajétitott. Bensdleg zsarnok, bar sziinteleniil hangoztatta a szabadsdg bolcsészeti kifejezéseit.
Félénk, €s eldrelatdsnélkiili; a kirdlynak oly igéreteket és engedményeket javasolt, melyekrdl hitte,
hogy kijatszhatja. Rosszul ismerte az embereket, s felolok vald itéletét azon korhoz mérte,
melyben élt, és amely kizdrdlag allitélagos tehetségeinek némely jéhiszemi bamuldibol vagy
olyanokbdl allott, kik hitsdgdnak hizelegtek, s befolydsa dltal hivatalokra és eldmenetelre szert
tehetni reménylettek.”

A forradalom els6 fellobbandsa, Valenciennesben taldlta Esterhédzyt, ki id6koézben Hallewyll
grofkisasszonnyal hdzassagra 1épett. Személyes tekintélye, s féleg a parancsa alatt all6 ezredek
fegyelme, egy idOre lehetdvé tették neki a rend fenntartdsét, olyannyira, hogy a menekiild francia
hercegeknek, Artoisi gréfnak, Condé, Angouléme és Berry hercegeknek, biztos utat nyithatott
Namur felé; de az 1790-iki év kezdetén, a Valenciennes koriil elhelyezett katondk
fegyelmetlensége, valamint a népnek novekedd izgatottsdga, oly tarthatatlannd tették alldsat,
hogy nem maradt egyéb hétra szdmara, mint a hadiigyminiszter rendeletére, melyet a kirdlyné
kozbenjarasa eszkozolt volt ki, Parisba menekiilni. Els6 1épései a Tuilléridkba vezették 6t, hol a
kirdlytdl és kirdlynét6l aradozd megilletddéssel fogadtatott: ,,Visszatértem lakdsomba” — gy
mond — ,,a haléllal szivemben.” Ezen pdrisi tartézkoddsanak jegyzetei némely fontos részleteket
foglalnak magukban, melyek eddig a torténelem eldtt nem valdnak ismeretesek. ,,Monsieur de La
Fayette” — mondja tébbek kézt — ,taldlkozni kivant velem; nem utasitottam vissza folhivasat,
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elébb a kirdly és kirdlyné beleegyezését megnyervén; taldlkozdsunk alkalméval, hosszasan
igazolta eljardsdt és biztositott engem a kirdly személye irdnti ragaszkoddsarél, melyet
mindazondltal csak annyiban volna képes tanudsitani, amennyiben a fejedelem minden onkényes
hatalomrél lemondana; végig hallgatvan 6t nagy béketiiréssel, azon kérdésre szoritkoztam,
Cromwell vagy Monk szerepét akarja-e jdtszani, véleményem szerint mind a kett6 rendelkezésére
allvan? Ujélag biztositott mennyire chajtana a rend tartds helyreallitasat, és hogy kész volna az
arra vezetd eszkodzoket jelezni. — . . . Beszélgetésiinket a kirdlynak és kirdlynénak jelentvén,
folhatalmaztattam, hogy mdsnap La Fayette-el tjra taldlkozzam; ez alkalommal egy jegyzéket
vettem tOle 4t, melyben a kirdly és a nemzet kdlcsonos hatalmanak hatdrai ki valdnak jelelve; ezen
jegyzék szerint a kirdly megtartotta volna teljhatalmit a hadsereg folott, valamint a birdk
kinevezését, s az udvartartidsira szint Osszeggel valé rendelkezést illetdleg; a miniszterek a
nemzetnek feleldsek leendettek minden 6sszegrdl, melyek a hadiigy, tengerészet és a kiiliigyek
szdmdra szavaztattak meg; a kirdlyt illette volna a béke és hadizenet joga, de a hdbortra
megkivantaté rendkiviili 0sszegek, a nemzet altal valdnak megszavazandok; a katonatisztek nem
birndnak semmi polgdri hatésdggal, €s minden polgari hivatal védlasztds ttjan lenne betdltendd. —
Mindezen targyak csak nagy éltaldnossdgban voltak foljegyezve; La Fayette 6hajtd, hogy a kirdly
e jegyzéket helyeselje, azonkivill néhidny nagykovet és M. de Bouillénak tartomanyi
parancsnoksagatol vald visszahivasat kovetelvén. .... A kirdly azon véleményben volt, hogy a tett
ajanlatok folotte daltaldnosak, s hogy azoknak nagyobb részletezése és szabatos koriilirdsa
szitkséges. Visszatértem mdasnap La Fayettehez, kozoltem vele a kirdly feleletét, s 6 megigérte
nekem, hogy a jegyzéket igy modositandja amint azt jeleztem .... Két nappal késobb kifejté azon
6hajtasat, hogy a kirdlynéval taldlkozhassék. Ezen taldlkozasnak, melynél a kirdly is jelen volt, az
vala az eredménye, hogy a kirdly szabadkozott ugyan a jegyzéknek tdle kovetelt aldirdsatol, de
annak helyébe késznek nyilatkozott egy mds, sajatkezli irat kézbesitésére, mely dltal La Fayette
biztosittatnék, hogy a kirdly teljesitendi koveteléseit, ha a nemzetgyiilés, az 4ltala javasolt
intézkedéseket elfogadnd. — Kevéssel ezutdn a nemzetgyiilésben a birdk kinevezésének kérdése
keriilt vitatds ald; La Fayette nem jelent meg a gylilésben, melynek hatdrozata szerint, a birdknak a
nép 4ltal kellett vélasztatniuk, s a kirdlytdl csak megerdsittetniok. Nem titkoltam el
meglepetésemet La Fayette bardtjai elott, ki részérdl Gjabb taldlkozast kivant. — Beszélgetésiink
folotte rovid volt: ,,Onnek” — monddam — »vagy volt szandéka a birdk kinevezését a kirdly
szaméra biztositani, s nem volt képes azt keresztiilvinni, vagy javaslatinak keresztiilvitele
egyataldban nem déllott szandékdban; az elsd esetben folosleges, hogy a kirdly engedményeket
tegyen, melyek nem viszonozhatdk, a masikban nem kell €s nem szabad neki kegyed igéreteiben
biznia.” Eléggé elégedetleniil valtunk el egymdstdl, s e naptdl fogva nem akartam tobbé La
Fayette-el bizalmasan taldlkozni .... Azon gondos eldvigyazat, mellyel az iilésbdl elmaradt, midon
a birdk kinevezésérdl szé volt, eldttem tantdsdgul szolgélt, hogy nincs elég befolydsa a tobbségre,
a kirdly tdmogatédsira s hogy nem akarta veszélyeztetni tekintélyét, azaltal hogy a kisebbséggel
szavazott volna. Meggydzddtem, hogy folosleges volna vele tovédbbi tirgyaldsokat folytatni.”
Ismeretes dolog, hogy 6 ismételve megkisérlette, az akkori idében még folotte befolydsos
LaFayettet, a kirdlycsaldddal bizalmas érintkezésbe hozni; az itt oly részletesen és igényteleniil
eléadott, maganak La Fayet-tének részérdl kezdeményezett kisérletnek mindazoniltal alig van
valahol nyoma, s feltehetd, hogy Esterhdzy épp azért vdlasztatott ez alkalommal kézbenjaréva,
mert tdrsadalmi viszonyai és Osszekottetései az érintkezést konnyitették, s mert az udvarnak
kedves, megbizhat6 hive volt, anélkiil, hogy akar mely politikai szerepet vett volna igénybe.

A forradalom idejebeli emlékiratokban és levelezésekben a kirdly esetleges lemondasarol és
arrél, hogy ezt az udvar komolyan targyalta volna, ritkdn vagy nem is torténik emlités. Es mégis
ezen 1épés lett volna, f6leg ha sikeriil a trondrokost elébb Parisbdl eltavolitani, taldn az egyediili,
bar kétségkiviill vészteljes eszkoz, az 4dlldsok ama belsd ellentétének és kétsziniliségének
tisztdzdsara, mely a forradalom vérengzd és rémteljes fejlodésének egyik fOokat képezte. —
Esterhdzy e tekintetben egy jelentékeny adatot emlit: egy alkalommal 1790. a kirdlyné figyelmét
egy kérosnak és veszélyesnek tartott, kir. rendeletre folhivan, azt a feleletet vette, hogy ezen
rendelet tartalma tisztdn alaki természetii, s hogy a kirdly annak intézkedéseit (melyek a nemzeti
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kokarda kotelezd viseletére vonatkoztak) csak ezen foltevésben és értelemben szentesitette.
Midoén a rendelet szovegének késobbi gondosabb attekintése folytdn kétségtelenné 16n, hogy egy
kozonyos alaki intézkedés szine alatt, fontos elvi kérdések akartak mellesleg eldontetni, s
dontettek el tényleg, a kirdly élénken panaszolta miniszterei kétszinliséget €s rosszhiszemiiségét,
végre konnyekre fakadt tarthatatlan allasdnak érzetében. ,,A kirdlyné” mondja vildgosan Esterhdzy
,folszolitotta volt, hogy mondjon le a koronérél, melybdl mindennap leszakittatik egy-egy fényes
diszjel. De a szerencsétlen fejedelem nem birt elég jellemerdvel, hogy egy erélyes hatirozatot
elfogadjon.” A lemonddsi eszméhez legkozelebb éllottak a szabaduldsi kisérletek, ki valaha
figyelemmel kovette a varennesi menekvés szomord fordulatait, melyek a torténelem
legtragicusabb jellegli esetlegességeihez és emlékeihez tartoznak, nem fogja érdeklédés nélkiil
fogadni a kovetkezd részleteket, melyek a még egy fél évvel eldbb kindlkoz6 lehetdségeket
tiintetik el6. Az udvar St.-Cloudba vonult vissza, a kirdly az utébbi hénapokban az oktdberi
események utdn nem vaddszott tobbé, de rendesen 16haton tett kirdnduldsokat, melyek alkalmaval
nagyobb részt meghitt emberek kisérték. Rendszerint folotte sebesen lovagolt. — ,,Egy nap a st.-
cloudi magaslatokon menve ki a vésineti erdébe jutottunk és egyenesen ellenkezd irdnyét
kovettiik azon helyiség felé, melyhez voltak a véltdsra szdnt lovak rendelve. Mindinkdbb
meggydzddtiink, hogy a kirdly Maisons felé menekiilni akar, s ott a kirdlynéval taldlkozandunk, ki
maga részérdl sétdjara szinte kocsikat rendelt volt. Eltokéllettiik magunk kozt, hogy dmbar csak
vadiszkéseinkkel voltunk ellditva, megtdmadandjuk a torténetesen veliink 1évé és jol
folfegyverzett nemzeti Ortiszteket, ha a kirdly dtkelését a Szajndn meg akarndk akadalyoztatni. A
kirdly vératlanul megéllitotta lovat s a visszatérésre megtette intézkedéseit. = Rendeletei
meghiusitdk reményeinket; de mennél tobbet eszmélkedtem az akkori lehetdségek folott, annyival
szilardabbd lett meggy6zO0désem, hogy a kedvezd eredmény konnyen biztosithatd lett volna.
Visszatérve, megemlitettem a kirdlynénak meghidsult reményeinket és mennyire sziikségesnek
tartom a menekvési elhatdrozdst addig keresztiilvinni, mig arra a kirdlyi csalddnak még némi
személyes szabadsdga marad. Osztotta nézetemet; de kijelenté, hogy nincs reménye elébb rabirni
a kirdlyt annak elfogaddsdra, mig lehetetlenné nem vdland, azt keresztiilvinni; sajat személyét
illetdleg, kijelentette, hogy soha sem vdland el a kirdlyt6l, s hogy el van tokélve azon sorsban
osztozkodni, melyet a végzet férje szdmara fonntartott.”

Elénk és jellemzé ellentétet képez ezen komoly eléérzetekkel és aggodalmakkal, a périsi
nemzetdrség ingeriilt neheztelése azért, mert a kirdly egy nap sziirke fels6-6ltonyben, és nem
vords egyenruhdban jelent meg hadiszemléjilkon mint az a francia kirdlyi garddk s katondi
hadgyakorlataindl szokdsban volt. La Fayette kotelességének hitte a kirdlyt ezen ingeriiltségrol
azon megjegyzéssel figyelmeztetni, hogy fogadtatisira nézve semmi kezességet sem
véllalhatna, ha a legkozelebbi alkalommal ismét sziirke felsé-6ltonyében jelenne meg, s
mdsodizben sem csillapult egészen a nemzetOrség ingeriiltsége, mintdn a kirdly
aranypaszomantos, nem pedig azon arannyal himzett vords egyenruhdban jelent meg, melyet
koveteltek.

Mennyivel komolyabbakkd s aggasztobbakka lettek az id6k, mennyivel bonyolultabb a
politikai dolgok menete, anndl inkdbb kellett az oly kivaldiag tdrsadalmi és udvari jelentOségi
egyéneknek, mint Esterhdzy Bdlint, hattérbe szorulni. Az Artoisi grof ismételve hitta 6t magahoz.
Miutdn azonban elhatdrozasét a kirdly és kirdlyné jovahagydsatol tette fliggdvé, a folszolitdsoknak
egyeldre nem volt sikere. A szerencsétlen kirdlyasszony nem bizott a francia hercegekben; azt
hitte, hogy follépésiikben csak a polgari hdborinak, s tarthatatlan dallapotok egyszerii
visszahelyezési kisérleteinek veszélyeit kell tekintetbe venni, s johiszemi bér téves folfogasaval,
mely szdmos Ujabban napfényre jutott okmanybdl deriilt ki, a rend helyredllitdsanak egyediili
eszkozét hosszu ideig az eurdpai hatalmak 6sszhangzo follépésében vélte foltaldlhatni, melyek a
francia partokon kiviil és foliil allva: a francia bel- és alkotmanyos kérdések részleteibe nem
avatkozva, egyediil az eurdépai rend és a nemzetk6zi viszonyok igényeinek hangsilyozasa 4ltal,
legkevésbé valdnak sértenddk a francia nemzet 6nérzetét. Az események menete e reményeket és
folfogasokat mindinkdbb megcafolvan, Esterhdzy az 1791. év els6 felének vége felé, ugy latszik a
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kiraly és kirdlyné ink4bb hallgatag, mint egyenes jovdhagydsa folytdn, jogositva érezte magit, az
Artoisi grof ismételt folhivasanak engedve, Périst elhagyni.

Coblentzben taldlkozunk ismét vele. Foljegyzései ujabb tanisdgot nydjtanak a francia
hercegek és menekiiltek, s az eurépai nagy udvarok tobbsége kozt levd azon ellentéthez, melytdl a
francia kozvélemény és a forradalmi francia torténelmi irodalom rendszerint elszoktak tekinteni.
Nehezteléssel emliti foleg Leopold csdszar éllitélagos kozonyosségét. Mar a kolni védlasztd
fejedelem, a csaszar occse, figyelmeztette 6t, hogy ezen oldalrél hatdlyos tdmogatdsra ne
szamoljanak a francia hercegek, a csdszar egyéniségét illetleg elmésen inkdbb, mint taldldan,
megjegyezve: ,,.Biatydm olyan ember, ki nem tudja azt mondani ,nem’, de ki még kevésbé tudja
érvényesiteni az igen-t.”

Esterhdzy a kirdlynak meghidsult menekvési kisérlete utdn, az Artoisi gréfot Bécsbe kisérte; itt
a csdszdrndl egy hosszasabb beszélgetés folytdn, folfogdsainak megfelelébb hangulatot vélt
foltaldlhatni, mint varta. Kaunitz hercegnél egyediil agg kordnak tulajdonitd azon 6hajt, hogy a
bécsi udvar minden tényleges beavatkozastdl tartézkodjék, miben egyébirdnt csalatkozott, miutdn
a hires dllamkancelldr, a francia forradalmat illetéleg, elvileg nem azon a téren allt, mint amelyen
Esterhdzy hitte. Megemliti, hogy mds befolydsos egyéniségek, nevezetesen Spielman béro,
Franciaorszag gyongitését nagy eldnynek tekintik az osztrdk hazra nézve, és hibds politikat
latndnak minden 1épésben, mellyel ez, régi vetélytirsa fényének €s hatalminak helyredllitasat
elére mozditnd. Ezen nézetek a fejedelmek pillnitzi 6sszejovetelénél is éreztették befolydsukat, s
csak hosszd harc utdn sikertiit Calonnenak, a volt francia miniszternek s az Artoisi gréf
megbizottjdnak, a francia hercegek, s az emigratié nézeteinek, bar folotte szerény mérvben,
befolydst szereznie.

Bizodalmuk és reményeik most foleg Szt-Pétervar felé fordultak. Madr Pillnitzben
figyelmeztette Oket az Oroszorszdgbdl érkezett Nassaui herceg, hogy Katalin csdszarné élénken
érdeklddik a francia iigyek irdnt, s hogy nem lévén semmi érdeke Franciaorszdg gyongitésében,
tidvos befolydst gyakorolhatna a coalitidra, s6t hogy kész volna, a francia hercegeket személyesen
is segélyezni. Ugyanazon oldalrél megjegyezték, hogy hiba volt senkit sem kiildeni a csdszdrné
udvardhoz, s hogy a pillnitzi eseményék jelenleg kedvezd alkalmat nydjtanak ezen mulasztis
orvosldsara.

Esterhdzy szemeltetett ki ezen megbizasra. Szabadkozott némileg az akkori idében faraszto 1t
és megbizis ellen, de végre engedett és titnak indult. — Katalin csdszarné, ki élénken partolta volt
a francia szellemi mozgalom kezdeményezdit és bolcsészeit, Voltaire-rel, d'Alembert-rel,
Grimme-el levelezett, Diderot-t nyilt karokkal fogadta, a forradalom 6ta valéban megvéltoztatta
némileg eljardsat €s élénk érdeket tantsitva a francia hercegek és menekiiltek irdnt, minden
moédon siettette a coalitid erélyes follépését. De birodalmanak geografiai fekvésénél fogva ezen
érdekeltsége tényleg inkdbb csak egyes személyek, mint maga az iigy eldnyére érvényesiilhetett, s
alig volt ment azon utégondolattdl, hogy Nyugat- és Kozép-Eurépa hibords bonyodalmai neki
mds politikai céljai keresztiilvitelére szabad kezet nytjtanak. Ezen irdnyzatok befolydsa alatt
kellett sziikségképp Esterhdzy kiildetésének is lefolynia.

Pétervarra megérkezte utén tiistént irt Zouboff tdbornoknak Katalin csdszarné akkori és utolsé
kegyencének, tanicsit kérve, mi mdédon nyerjen maga szdméra kihallgatdst a felségnél, miutdn a
francia megbizottnak, kit lelkesedett forradalmarnak ismert vagy ismerni vélt, kozbenjarasat
igénybe nem vehette. Zouboff feleletét véve, hogy & maga fognd Ot a csdszdrnénak az
Hermitageban bemutatni. ,,Megjelentem” — tgymond — ,.&s taldlkoztam vele, ki elém jott, egy
zart ajtondl megdllvan, s azt folnyitvan, monda nekem, ,.itt van 6 felsége” és evvel visszavonult.
Alig lettem urdvd ezen rendkiviilli bemutatds folotti meglepetésemnek, siettem d&tadni 6
felségének, a néki szol6 levelet, megjegyezvén, hogy utasitva vagyok, legnagyobb bizalommal
viseltetni magas személye irdnt, tandcsat kérni ki a hercegek szdmadra, s végre rendelkezése ala
bocsdtani tobb okmdnyt, melyek terveiket tartalmaztdk és  helyzetokre nézve némi
folvilagositasokat nyujtottak. Kérdésére, kezemnél vannak-e az iroményok, s feleletemre, hogy
igen és hogy azokat Zouboff tdbornoknak leszek dtadandd, rdgton monda: ,,Nem, adja azokat
nekem, kényelmesebben olvasandom.” Karszékben iilve, s folszolitvan, hogy ugyanazt tegyem,
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kezdett a dolgok 4lldsardl kérdezéskodni. Oszintén feleltem, s latvan, hogy bizalmamat kegyesen
fogadja, szabadsdgot vettem, kijelenteni, hogy ezen magas személye irdnti hatartalan
bizodalmamndl fogva, kész vagyok kozvetetleniil néki részletes utasitdsaimat is kézbesitem.
Nevetve vette dt azokat, szolott csalddomrol, nagybatydmrdl, kit ismert volt Magyarorszagrol, a
pilnitzi dolgokrdl; Osszehasonlitd a szdsz udvari szertartdsokat azon igénytelen fogadtatdssal,
melyben részesitett; folszolitott, hogy ha nincs mds dolgom, nézzek meg egy kis szini eldadast,
melyet belsd termeiben rendezett, s a melyben minddssze is csak kevesen veendnek részt.
Koszonetemet kijelentvén, kérdezett, ismerem-e Cobentzl gréfot, a csidszar nagykovetjét, St.-
Priest grofot és Stedingk baré svéd megbizottat? Felelém, hogy az elsd némileg atydmfia is (anyja
Pélffy ledny 1€vén), hogy jol ismerem a mésikat, a forradalom dldozatjat, mint sajit magam is az
vagyok, s hogy a harmadiknak ezrede, annak idejében, hainauti parancsnoksiagom kozelében volt
elhelyezve, minek folytdn a hdrom emlitettek estélyére elhivatvdn, ajanlkozott, hogy id6kozben
kis remetelakjat megmutatja. Keresztiilvezetett szimos termen, melyekben a legjobb mesterek
remekei fénylettek . . . de beszélgetésiink oly kellemes és oly vig volt, hogy a milivészet minden
benyomadsait némileg elhalvanyitdk, s egészen el valék foglalva magatartdsival s azon
Osszehasonlitdssal, melyet Onkényteleniil tevék egyszerlisége s vilaghirli dicsdsége kozt, és
modoranak kelleme egy nehezen leirhat6 érzelmet keltett keblemben. . . Végre visszatérénk a
billard-terembe; a csiszarné helyet foglalvdn, Zouboff tdbornok mellé iilt, mig részemrdl,
parancsdra szinte helyet foglalvan, egy lires karszéket hagytam magam és a fejedelemasszony
kozt. A beszélgetés élénken folyt, mig Cobentzl megérkezvén, s mellettem, kit St.-Priest gréfnak
tartott, elmenvén, a csdszarné kozt s koztem helyet foglalt. A felség kérdésére, tudja-e ki
szomszédja, mintegy eszmélkedve monda: ,,Oh, azt hiszem, hogy Esterhazy gréf.” ,,0 az”, felelé a
csaszarné, ,,0lelje meg tehat rokonat”. Néhany perc milva a szinterembe menénk; az els6 darab
alatt, a csdszarné sziintelen vagy az egyikkel vagy a mdsikkal beszélgetett, mindig ritka vigsaggal
és 1igéz6 modorral. Unokdi (a késObbi Sandor csdszar és Konstantin nagyherceg) is jelen voltak; a
nagyhercegek iddsbike 14 éves, 16 évesnek ldtszik s kitlind sz€pségli; a masik nem oly szép, de
teli élénkséggel és jellemzd vondsokkal bir. Nagyanyjuk végteleniil 1atszik dket szeretni A szini
eléadis bevégezte utdn, elkisértilk a csidszarnét egy teremig, hol orosz koszontéssel vélt el
téliink. Meghajolvan mint a férfiak vagy helyesebben mint az apacdk, szobdiba visszavonult.”

Ezen élénk, de némileg feliiletes udvari képpel vdlunk el mink is Esterhdzyt6l, kinek
emlékiratai, vagy legaldbb azoknak kozzétett kivonatai ezzel végzddnek, megemlitvén még azon
joakaratot, melyet minden oldalrél tapasztalt Oroszorszdgban; de politikai szereplésérol és
megbizatdsa, eredményérol nincs tobbé részletes tudomdsunk. Hosszasabb ideig élt Volhynidban,
mig késébb a francia-orosz hdbori kitorte folytdn, Anglidba visszavonult és ott, mint foljebb
monddk, 1806-ban meghalt.

Esterhdzy egyénisége nem kivédld, inkdbb udvari és tdrsadalmi, mint katonai vagy politikai
volt, s feljegyzései is, amennyire azokat ismerjiik, inkdbb tdrsadalmilag jellemzok, mint
torténetileg jelentékenyek. Azon elvek, melyeket szolgdlt, azon irdnyzatok, melyeket képviselt,
alig tarthatnak korunkban, éltaldnos rokonszenvre szdmot. A francia emigrati6, melynek soraiban
vele utolszor taldlkozunk, nem volt, s nagy szdméndl fogva nem is lehetett, tagjai magatartdsdban,
minden selejtes elemektl ment; némelyek konnyelmiisége és elbizottsiga gyakran ellensilyozta
masoknak Onzetlen odaaddsat, valldsos tiirelmét és nemes méltdsdggal viselt szenvedéseit. De
midén a rodostéi bujdosénak unokdjat, ki mds iigynek €s irdnyzatnak volt hive, mint elddje,
életének végnapjaiban, 0j hazdjanak politikai mozgalmai folytdn, szinte mint menekiiltet, latjuk
tdvol annak szeretett foldjétdl, elhalni, nem lehet meg nem indulnunk az emberi dolgok
véltozékony, s valtozé kiilalakjok dacdra mégis oly gyakran ismétlédd fordulatdn, s reményijiik,
hogy alig csalatkozunk, ha azt hissziik, hogy minden véleménykiilonbség dacdra, a jobb keblek
egyhangi rokonszenves méltadnyldsdra tarthat szdmot az olyannak emléke, ki férfiasan
ragaszkodik kitliz6tt zdszlajdhoz s nem a folkarolt tigy kiilsikeréhez méri hiiségét.
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VERESMARTL.'

1877.

Mar hosszabb ideje, hogy ez onéletrajzot hazdnk egyik lelkes és tudomdnyos fOpapja folotte
érdekes torténelmi bevezetés kiséretében kozz¢€ tette. A torténelmi és hittani dolgokkal foglalkozé
korokben jelentdségét nem ismerték féke, roviden és megérdemelt méltanylassal megemlittetett a
lapokban is, de targydndl és némileg terjedelménél fogva, alig hivhatta fol a nagyobb kozonség
részvétét. Es mégis, kell6 figyelemmel tekintve, van benne mind torténelmi, mind lélektani
tekintetben elég, mi azt épp oly érdekes, mint tanulsdgos olvasmdnnyd teszi. Egy protestdns
lelkészbdl katholikussa lett egyszer(i kanonok életérdl és valldsi kiizdelmeirdl van itt sz6, ki az
akkori felekezeti irodalom terén Kkitlind szerepet jatszott ugyan, s el@addsdnak élénkségével,
frasmddjanak veldsségével mint a magyar préza alakuldsdnak egyik sikerkorondzott Uttordje még
ma is lekoti figyelmiinket, de ki ezért mégis csak sziikk korben mozgott és kordnak eseményeire
soha donté vagy csak észre is vehetd befolydst nem gyakorolt. Es magdnak ezen szerény
életpélyanak lefolydsa is csak olyan eszmék, érzelmek, lelki belharcok és kiilsé 6sszeiitkozések
kortii forog, melyek jelentdségét az illetd egyénre vonatkozdlag senki sem vonandja ugyan
kétségbe, de melyek fontossdgukat belérzelmeinek 6szinteségébdl és komolysdgdbdl meriték, a
nagyobb korokre, foleg napjainkban, csak kozvetett érdekkel birhatnak, amennyiben a fogékony
emberi kebel azon eszméket, melyek kordnak és az 6t kornyezd tarsadalomnak legfébb mozgatd
elemei, gyakran Ontudatlanul tiikkrozi vissza. Ezen Osszekottetés egy kornak dltaldnos és az
egyéneknek szellemi irdnyzata kozt gyakran anndl tanulsidgosabb, mennél igénytelenebbdl
nyilvanul az. Ez értelemben helyes Johnsonnak 4llitdsa, hogy az életirdsi foljegyzések az
irodalom legtanulsdgosabb és legélvezetesebb alkotédsai koz¢€ tartoznak.

Azon aggodalmak, melyek a jelen esetben a felekezeti béke szempontjabdl Veresmarti
kéziratdnak kozzététele ellen felhozattak, elenyésznek a torténelmi targyilagossdg ama
fokivanalma el6tt, hogy igyekezzék a jelenkor a multnak harcaival és szenvedélyeivel
kozelebbrél megismerkedni, s tanulja azokat torténelmileg megérteni, anélkiil, hogy datvinné
azoknak tulkapdsait a jelenkor nézetellentéteire, s anélkiil, hogy a torténeti mult szenvedélyeinek
hagyomanyaiban inkdbb keresné a nap harcanak élénkit6 taplalékat, mint a tapasztalds kijézanito
tanulsagaét.

A jelen esetben egyébirdnt a nagyérdemill kiadonak épp oly mérsékelt, mint méltanyos
bevezetése, melynek taldn egyediili gyongéje az, hogy hdsének élete, a kor folyamihoz és
eseményeihez mérve, nem nyujt a terjedelmes rajzhoz eléggé téres alapot, a felekezeti félreértés
vagy ingeriiltség lehetOségét tigy is teljesen kizdrja. Nem Ohajtunk a felekezeti kérdések kényes
terére 1épni, de maganak az életirdsnak f6tartalma, Veresmartinak a katholikus hitre valé attérése,
alig teszi lehet6vé, hogy azt teljesen elkeriiljiik. De e tekintetben van annak egy oldala, mely
figyelmiinket kival6lag igénybe veszi, Uj tantdsdgot szolgdltatvdn ahhoz, hogy a szellemi és
kedélyi élet jelenségei némelykor egy titkos ldncolat dltal vannak egymdssal 0Osszekotve,
barmennyire eltérdk legyenek is kiilonben a korszakok, kiilviszonyok vagy maguk az irdnyzatok,
melyek befolyasa alatt fejlédnek azok. fgy a katholikus vallasra attért protestins Veresmarti
fellépésének némely drnyalatai egy, a katholika egyhdz kebelében fejlodott jelentékeny
mozgalomnak, a Jansenismusnak és féleg a Portroyali apacidk torténelmének némely jellemzd
részleteire emlékeztetnek. Midon ugyanis Veresmarti, protestins 1étére, a legtiszteletreméltébb
lelki harcok kozt, sziintelen koveteli hittandr tarsaitdl, hogy céfoljdk meg ellenvetéseit, nyugtassik
meg aggodalmait, mert ha ezt tenni képesek, nem szdndékozik soraikbdl kilépni, egyhdzukat
elhagyni, feledi, hogy a meggy6z8dés és meggydzettetés, eltekintve kdlcsondsen folhozott okok
bensd valésdgatol, mindig egyéni dolog, mely az emberi kebel mélyében fejlddik és abban veri

' Veresmarti Mihdly megtérése historidja. Bevezetésiil Veresmarti Mihdly XVII. szdzadi magyar iro élete és
munkdihoz. Korrajz a hitdjitds idejébdl. Irta Ipolyi Arnold. Budapest, 1877. 8. r. 502. és 358. 1. (Régi magyar
egyhdzi irok 1. kotete).
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gyokereit, s hogy e szerint ¢ oly valldsos tekintély eldontését veszi igénybe, mely képes legyen a
tisztdn egyéni felfogds hatalmét ellensilyozhatni.

Veresmarti kételyeinek és ellenzéseinek kiindnldsi pontja pedig éppen az, hogy meggy6zddése
szerint a protestins  egyhazban ily tekintély jogosan nem létezhetik. Epp tigy a Port-royali
apacédk is, midén azt éllitottdk, hogy 6k nemcsak valldsuknak s egyhdzuknak, hanem egyhdzi
fonokeiknek is minden rendeleteivel s parancsaival egyetértenek, s azok irdnti bodulatukat elvileg
ki is nyilatkoztattdk ugyan, de a kérdések részleteire nézve tényleg eltéré felfogdsaikhoz
lelkiismeretesen ragaszkodtak hasonld, magdban ellentétes allast foglaltak el, mely az illet6kre
nézve, az adott egyhazi viszonyok kozt, a valddi gyokeres megoldds lehetdségét majdnem kizérta.
— A megoldds Veresmartira nézve a kathohka hitre val6 attérés volt. De a mennyivel dszintébbek
és mélyebben gyokerezOk is az egyénre nézve a valldsos meggy06z6dés végalakuldsanak ily
bensd harcai, annyival nehezebb azoknak kelld és elfogulatlan méltdnyldsa az olyanok részérdl,
kikkel 6 egy téren allénak hiszi €s vallja magdt, habar eszmemenetének kovetkezményei Ot,
gyakran Ontudatdn kiviil, mdr egy egészen eltérd alap elfogaddsara vezették. Még nehezebbé lesz
az érintkezés, ha oly egyéniség forog kérdésben, mind volt kétségkiviil Veresmarti, kiben a
valldsos buzgalom és dhitatossdg nemcsak ésszel s tudomdnnyal, de tildrad6 lelkesedéssel és
eréllyel is parosult, s ki azonkiviil az akkori egyhdzi polémidk nem éppen gyongéd iskoldjaban
nevelkedett. Ugy hissziik, az 4ttérését megelézé vitdk, zsinatok, szakvitak alkalmédval nem egy
tandrtdrsa vagy fOnoke lett volna hajlandé a maga szempontjdbdl Veresmarti személyére
alkalmaztatni azt, mit kés6bbi idokben a kedélyes Perefije pilispok az eldtte elvileg meghajlo, de
tényleg, s a kérdések részleteire nézve vele sziintelenill vitdzé Port-royali apacdkrél mondott,
hogy ,,szentek mint az angyalok, de elbizottak mint az 6rdogok.” Es mégis, ezen latszolagos
elbizottsdg nem annyira az egyén jellemének hibdja, mint inkdbb kovetkezménye azon szellemi
ellentétnek, mely ott mindig nyilvanul, hol valaki djonnan fejlodott lelkiismeretbeli
meggy0z6dését vitatja, de még sem tud elvalni nézeteinek régiebb alapjatdl és alakjatol, habar ez
az elébbinek érvényesitését ki is zdrja.

Semmi sem viselheti kdnnyebben magéin a megatalkodott elbizakodds szinét, mint egy
onmagidban bensdleg ellentétes, de az illetd 4altal olyannak még fol nem ismert &lldspont
lelkesedett védelme.

Ha mar a lélektani szempontrdl a torténelmire megyiink 4t, Ipolyi piispok bevezetése nagyobb
mértékben hija fol figyelmiinket, mint magénak Veresmartinak megtérési histéridja. Mély
tudomdnnyal, bd olvasottsdggal, ritka tdrgyilagossidggal élonkbe dllitva latjuk itt Veresmarti
korszakanak képét; valldsi, politikai, tdrsadalmi tekintetben megfejtve taldlunk minden célzist,
élethiin rajzolva minden szerepld egyént, s kitlin6ket épp ugy, mint a szerényebb édlldstakat, az
orszignagyokat és dllamférfiakat csak ugy, mint a szerény tuddésokat s a bel- és kiilfoldi
hittandrokat, =~ Forgdch bibornokot és Pdzmdny Pétert épp ugy, mint Sdrit vagy Taksonit,
Bellamint és Jampianust épp tdgy, mint Parenst. Es mily behaté figyelemmel s kritikai
lelkiismeretességgel vizsgaltatnak és hatdroztatnak meg az események szinhelyei, mily gazdagok
és érdekesek az irodalmi és bibtiographiai adatok! Ritka mintdjit birjak ezen bevezetésben a
monographiai dolgozatok azon nemének, mely éppen a torténelmi tarsulatnak képezi egyik
kedvenc foladdsat s melynek hivatdsa mintegy egyénitni és ez altal élénkiteni az 4ltaldnos
torténelmi vondsokat. Magdnak Veresmartinak, a targy dacdra is eléggé dramai el6addsa épp ezen
bevezetés altal nyer valddi életet és jelentdséget.

Minden valldsi mozgalom szellemi tényez6i kozt épp ugy ligyelembe veenddk a kedélyi
befolydsok, mint a tisztdn észbeliek. Egyik tényezd sem zdrja ki a mdsikat, hatdsuk gyakran egy
nyomon jar, mig maskor majd az egyik, majd a mdasiknak befolydsa érezhetd tilnyomoélag. Leg-
tobbnyire a kedély mélységén és bensOségén alapul a valldsi érzelmek buzgdsdga, Oszintesége és
melegsége, melyet az észnek miikodése elOkészit és timogat ugyan, de egy maga nem poétolhat.
Hazank valldsi mozgalmait a kedély szempontjabdl tekintve, Magyarorszdgon is minden
felekezeteknél kétségkiviil éppen annyi meleg, szinte valldsos érzelem és meggy6zodés 1étezett,
mint akdrmely mds orszdgban. De (amennyiben e kényes kérdések irdnydban egy majdnem
teljesen hivatlannak szabad egyéni benyomadsat kifejezni), alig tagadhat6, hogy ott, hol a tisztan
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észbeli tevékenység befolydsardl van sz6, a valldsos meggyd6zddések és a felekezeti alakuldsok
képzésénél hazdnkban az akkori szellemi mozgalmaknak féleg csak egy oldala volt képviselve,
mennyiben a kolcsonos felekezeti nézetek és hittételek alapossdga és belértéke rendesen sokkal
inkabb tisztdn hittorténelmi és alaki, mint bolcsészeti és transcendentalis szempontbdl vétettek
vitatds ald. Veres-marti megtérése historidjdban az ellentétes felek egyardnt 4t vannak ezen
eszmétdl hatva. Kétségtelen, hogy ezen szempontok érvényesitése jellemezte Europaszerte a
reformatié els6 korszakat, de ezen uralkodé irdnyzat mellett mér akkor is mutatkoztak sok helyiitt
s taldn nagyobb mértékben, mint nilunk, azon mélyebb vallds-bolcsészeti aspiratiok, melyek
késObbi id6ben a valldsi ellentétek vitdiban oly hathatésan fejlédtek, mig hazdnkban a mi
bolcsészeti vita csak a positiv vallds hatdrain beliil volt is, az a legtobbnél, fejlodését és
bevégzését ezen hatarokon tul kezdte mind inkdbb keresni.

S habar a valldsi mozgalmak ezen oldala nem szoritkozott kizdr6lag Magyarorszdgra, a
magyar reformatio és ellenreformatié kordnak sok jelenségeit megfejti. Szdmos  eldkeld
csalddnak a XVII. szdzad folyama alatt a katholika hitre val6 visszatérése, melyet rendszerint
nagy részben valldsos kozonyosségnek, nagyravagydsi combinatioknak vagy mads kiils6 okoknak
szokds tulajdonitani, tdin némileg az 4ltal is elémozdittatott, hogy a reformatio tanainak elfogaddsa
alkalmdval a vitdz6 hitfelekezetek ellentéteit foleg az egyik és masik részrdl folhozott tényleges
és alaki okok alapjédn vélvén megitélendOnek, az wGjolag vagy 1j szinezéssel folhozott szinleges
okoskoddsokban konnyen taldlunk elegendd indokot valldsos nézeteiknek, vagy helyesebben
felekezeti allasuknak modositasara.

Folotte jellemzOk e tekintetben Forgidch Ferencznek szavai, melyeket Komjati samarjai
superintendenshez intézett, midén Veresmarti dolgdban ndla megjelent. Hazdnk felekezeti
harcainak és valldsos mozgalmainak itt jelzett oldala kétség kiviil nem meriti ki azok valddi
jellemét; fejleményiikre és annak kiilonb6z6 korszakaira mindenesetre még szamos mas altalanos
és egyéni, szellemi, felekezeti és politikai tényezoknek volt donté befolyasa, de nem akartuk font
emlitett torténelmi megjegyzésiinket elhallgatni, mert az Veresmarti histéridjanak atolvasasdndl,
mintegy Onként kindlkozik és bizonysdgul szolgil arra, hogy targydnak egyszeriisége és
egyhangisidga dacdra mennyi anyagot nyujt az Veresmarti kora irdnyzatainak és szellemének
tobboldalii méltanylasara. Messze til mennénk szerény ismertetésiink és megbeszélésiink hatdran,
ha a t. kiad6t, mindazon részletbe kovetndk, melyeket a személyeket illetdleg épp azért hoz fol,
mert helyes torténelmi érzetétdl vezettetve, tisztin dllott eldtte, hogy mennyire jellemzd
Veresmarti megtérésének historidja a szerz6 kordra nézve, nem az altal, hogy bd vagy 1j adatokat
hoz fol, de igenis az dltal, mert a torténelmi élénkitésre termékeny talajt nydjt. Ha a kiadénak
tudomédnya és buzgdsiga a személyes és tényleges folvildgositasok és jellemzések terén még
bdvebb és gazdagabb eredményeket aratott, mint melyekkel a kedvezd talaj kindlkozni latszott,
fogadjuk azokat kétszeres koszonettel, annyival inkdbb ott, hol, mint a jelen esetben, a ritka
irodalmi tokély a targy érdekességével parosul.

Legyen szabad e tekintetben rovid ismertetésiink végén foéleg Forgich Ferencz bibornok
alakjara utalni, mely élénk életval6saggal domborodik ki a kor szerepldinek mesterkézzel rajzolt
alakjai koziil. Akarmiképpen vélekedjiink is ezen eszes és erélyes férfiirdl, kiben hires csalddja
fényének és hatalmanak érzete a buzgd és tevékeny fOpap Ontudatdval egyesiilt, helyeseljiik bar
vagy kdrhoztassuk follépését, nézeteit, valldsos és dllami politikdjat, nem fogjuk kozonnyel
fogadni, hogy a magyar torténelem egy nagy jelentdségli és befolydsti egyénisége az utdkor
szdmdra kitlind élethliséggel ismét folelevenittetett. Es éppen ezért nem csekély, mar ontudatlan
érdeme az Oreg Veresmartinak, (ki egyébirdnt mint szdmos irodalmi és torténelmi idézései,
adomdi stb. gyanitani engedik, abban nem kevéssé gyonyorkodott, sot talan némileg biiszkélkedett
volna is), hogy ,,megtérése historidja” altal hazdja torténete egy érdekes id6szakdnak ily médon
lett folelevenitésére alkalmat szolgdaltatott.

91



Grof Szécsen Antal tanulményai.

DANTE.

1878.

Tobb mint hatodfél szdzada mult, hogy Dante Divina Commedidja az olasz nyelv és koltészet
alapjait megvetette.

Voltak Dante el6tt is kezdemények az olasz koltészetben, f6leg a Provence trouvera nyomdn és
azokkal karoltve; eldtte és koriilotte alakult és fejlodott a nyelv és koltészet; de neki volt
fenntartva, hogy mind a kettére ldngesze bélyegét nyomja s személyében nemzete koltészetének
megalapitdjat és legnagyobb koltdjét egyesitse.

Annyi évszak lefolyasa alatt, f6 mive hatdsanak, folfogasanak €s népszertiségének sok
viltozdson kellé atmennie. Es pedig annyival inkdbb, mert a Divina Commedia, mig koltdi
belbecsét a koltészet legmagasztosabb elemeibdl meritette, tartalmdban, tényleges alapjaban és
kiils6 alakzatdban sajit kora eszményeivel, politikai, valldsos és tudomédnyos eszméivel allott a
legszorosabb Osszefiiggésben.

A XIV. szdzadban tanszékeket allitottak magyardzasara, s Boccaccio az elsdk kozt volt, kiket a
firenzei koztarsasdg kormanya e feladattal megbizott; de azon ardnyban, amint Olaszorszag foldén
a viharos kozélet, a koztarsasagi szellem, a kozépkor erélyes, bar durva szenvedélyei a fejlddd
jOllét, az egyeduralom megszilarduldsa, az élet konnyil élvezete s az udvarok novekedd fénye 4ltal
hattérbe szorittattak, a komoly gondolatok, az elvont philosophiai és valldsi aspiratiok koltdjének
is hattérbe kelle némileg szorulnia. Neve tisztelettel emlittetett, egyes sorait s nagy milveinek
episodjait folyvast idézték még, biiszkén dllittatott a nemzeti dicsdség élére, Rafael Parnassojdban
és Disputdjaban, a koltok €s philosophok fényes csoportjdban szemléljiik 6t a Vatikan falain; de
az Ariosto és Tasso Olaszorszdga nem a Dante Olaszorszdga volt tobbé! Némely kivalo egyének,
kik szellemdok és jellemok f6 vondsaiban kozel rokonsdgban voltak, mint Michel Angelo, érezték
és hirdették nagysdgat, de az 4ltaldnos izlés mind inkdbb ellentétben kezdett éllani e koltdi
nagysig Osszes magasztos és 1ényeges elemeivel.

Az olasz koltészet s mivelddés befolydsa, mely a XVI. szdzad utolsé negyedéig, foleg a
nyugat-eurépai irodalmakon, észlelhetd volt, Dante koltészetének kelld6 méltinyldsat anndl
kevésbé mozdithatta eld, minél inkdbb gyongiilt magidban Olaszorszdgban is a koltéi mélység és
bensdség irdnti érzék; minek tandsigat egy konyvész bardtunk a Dante-kiaddsoknak a XV. szdzad
madsodik felétdl a jelen szdzad elejéig folyvast ritkul6 szdmdban igen taldléan vélte kimutathatni; s
mi, a renaissance kordban, oly neme volt a kozonyosségnek, mely a hagyomanyos kegyeletet a
kozépkor nagy koltdje irdnt nem zdrta ugyan ki, de mind hatdrozottabb ellentétté fejlodott, midén
a tarsadalom, az irodalom és a miivészet teljesen elfordult mind azon eszméktdl s érzelmektol,
melyek Dante alkotdsainak egyik 6 elemét s lelkesitd szellemét képezték.

Voltaire szellemes ellenének, de Brossesndk, épp oly mulattatd, mint kordra nézve jellemzd
Olaszorszdgi leveleiben' a kozépkor miiremekei irdnt nem csak a legteljesebb kozonnyel, de a
megvetés bizonyos nemével taldlkozunk. S e szellemnek hdédol irodalmi tekintetben Voltaire
maga is, midon Dantérdl igy nyilatkozik: ,,Az olaszok Dantét isteninek nevezik; rejtelmes
istenség, melynek jos-szavait kevesen értik . . . Van vagy hisz koltdi nyomds benne, amit
mindenki ismer, ami elég arra, hogy megkiméljen a tobbi tanulményozasanak faradsagatcl.” Es
mds helyt: ,Nagyra becsiilom azt a batorsdgot, mellyel kimondatott, hogy Dante egy oriilt s
munkdja szorny-alkotds. Dante helyet foglalhat a konyvtarakban, de olvasni soha sem fogjak.
Toélem minduntalan ellopja valaki Ariosto egy-egy kotetét, de Dantét még soha senki sem lopta el
télem.” Még Goethe is, ki elészor dllapitotta meg a vildgirodalom fogalmat, alig foglalkozik
Dante kolt6i egyéniségének s nagy miivének Osszességével; csak elére haladottabb kordban

' L'Italie il y a 100 ans, par le Président de Brosses, deux volumes.
? Dictionnaire philosophique: Dante.
3 Lettres au P. Berzinelli; 1dézi Ste Beuve: Causeries de Lundi, 11 d. 1854. 167-68.1I. V. 11.

92



Grof Szécsen Antal tanulményai.

nyilatkozott egyszer, réviden és alkalmilag, Dantérél, egy német forditasa megemlitésénél;* és bar
langesze jellemzden emeli ki a kdzépkori koltd egyik legsajatosabb tulajdondt, alkotdsainak érzéki
szemléletességét, mely a legrendkiviilibbnek s legcsodédlatosabbnak is a természetesség és
lehetdség szinét kolcsonzi, e mély kritikai beldtdsrdl tantskodd, de csak futdlag oda vetett
észrevétel s egy par rovid bevezetd sz6 Dante nagy szellemi és kedélyi tulajdonai elismerésével,
nem meriti ki, s6t meg sem kozeliti azt, a mit egy Dantérdl egy Goethe mondhatott volna, ha
rokonszenves figyelmet szentel vala miivének s egyéniségének.

Szézadunknak s a lefolyta alatt fejlédott torténelmi érzéknek, mely a letiint korszakok jellemét
részleteiben folismerni, megérteni s foleleveniteni torekszik, volt fenntartva Dante és miivei U]
megismertetése, s igy a Divina Commedidnak is, minden jellemzd elemei méltanyldsara kiterjedd
s azokat Osszefoglalé behatébb tanulmidnyozdsa. Torténet-buvar, nyelvész, mitudds szolgélt itt
gyakran uttordiil s dtmutatéul a koltészet baratjanak.

A német irodalom, ama targyilagos fogékonysaggal, mellyel a szellemi nagysdg minden neme
irdnt viseltetik, ragadta meg e tekintetben ja a vezérszerepet. Streckfusstél és Kannegiessertol
Philaletesig, Witteig s legijabban Bartschig, egyik sikeriilt forditds és behaté kommentar a
madsikat kovette; a Hoffinger-forditdsban még a nénem is hddolt a kozépkor komoly és férfias
koltéje hatalmas vardzsdnak. Franciaorszagban, hol a milt szdzad végén Rivarol forditdsat, mely
csak a Pokolra szoritkozott, csak merész kisérletnek tekintették, a kozelebbi évtizedekben Dante
forditéinak és magyardzéinak szdma, hogy csak néhdnyat emlitsek, Guingenétdl és Faurieltdl
kezdve Ozanamig, Lammenaisig, Fiorentino és Brizeuzig, mindinkdbb szaporodik. Anglidban
Ford J., Carry, Wright, Rosetti és masok, a Dante-irodalom jeles képviseldinek tekintetnek.

E nevek felsoroldsa tulajdonkép csak oly valakit illethetne komolyan meg, ki forditdsaikat
mind behatéan tanulmanyozta s 6sszevetette; de a névsor magédban is bizonyitja az Gjonnan ébredt
vildgirodalmi és egyéni érdeklddést.

Ez érdeklodés a kolté sajat hazajaban sem maradhatott visszhang nélkiil. A Dante iranti
tisztelet ugyan, mint mar emlitettiik, soha sem aludt el ott; de e tisztelet és érdeklddés,
amennyiben komoly volt, s egyes episodok vagy kitlind sz€pségili sorok magasztaldsdnal tobbre
terjedt, csak kevés beavatottaknak volt valddi tulajdona, s amennyiben tdgabb korben is
nyilvanult, féleg csak a dics6 név és hagyomdny irdnt valé hédolat kifejezése volt. Az olasz
nemzeti és fiiggetlenségi mozgalom befolydsa csak emelhette ama koltd népszertiségét, ki
nemzete irodalmidban egymaga volt egy nagy torténelmi korszak viharainak, harcainak és
szenvedélyeinek élethili és életerds tolmacsa; habar politikai, vallasi és philosophiai felfogasai és
meggy0z6dései messze eliitnek a jelenkor aspirdci6itél s irdnyzataitdl, s gyakran a
legmesterkéltebb magyardzgatasokra volt sziikség, hogy ezekkel azonosittassanak.

Végre hazdnkban sem hidnyoznak, Csaszar Ferencz régibb forditdsan kiviil, az Gjabb id6ben
forditasi kisérletek, melyek némelyike, mint Szdsz Kéroly mutatvadnyai, a kozonség és irodalmi
korok figyelmét mdr is folébresztették, mig masok nem keriiltek ugyan még eléjok, de azok eldtt,
kik veldk torténetesen megismerkedtek, tijabb tanisigot nyudjtanak, mennyire tigult korunkban
Dante hiveinek kore.

A most vazolt irodalmi mozgalom 4taldnosabb, komolyabb €és tartésabb mintsem csak
szeszélyes és mulékony irodalmi divat sziileményének tekinthetndk. De fennmarad még az a
kérdés: van-e a Divina Commedia egészében valddilag tartés vonzé erd oly olvasdra nézve, aki
nem hdédol vakon a névnek és a tekintélynek? Helyesen mondja e tekintetben Ste-Beuve: ,,Dante
kolteménye kora torténetének kifejezése a szé legtdgabb értelmében; kifejezése nemcsak a
szenvedélyeknek, politikai ellentéteknek €s harcoknak, hanem az akkori tudomanynak, hitnek
és képzelddésnek is. Az emberiség szotarat oly szavakkal gazdagitotta, melyek az élet és a sors
dont6 pillanatait jelzik, s orokre ugy fognak ismételtetni, hogy 6 azokat mondta, mig csak
emberek lesznek... Sz€pségei nagyok, s oly vératlanok, hatalmasak és magasztosak, hogy nem
bénjuk meg a faradsdgot, mellyel élvezetiikhdz jutottunk; de faradsidgba s komoly munkdba keriil
ez élvezet, s Dante azok koz¢€ tartozik, akiket csoddlunk, bar minden percben és minden 1épésnél

* Goethe’s Werke. Stuttgart, 1837. 29. k. 158 és kov. II.
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kénytelenek vagyunk djra meghdditani felfogdsunk szdmara; koltészetének aranyagét sziintelen az
azt kornyezd tiiskék koziil kell kiszakitani: oly munka, mely mar magdban is tantiskodik azok
belértékérél, kik abban gyonyort tudnak taldlni, s szellemok nemességének kétségtelen
bizonyitéka.”

Sainte-Beuve soha sem tette Dantét és korat kritikai tanulmdnyai egyik f6 targydvd; nem
tagadja, hogy ,,minél inkdbb sajat szdzaddnak volt embere Dante, anndl kevésbé a mienké”; de
épp azért bir kétszeres sillyal az 6 tandsigtétele, midon rovid szavakban kimeritden jelzi, azt, ami
Dantéban mind azok érdeklddését folhivja, akik fogékonysdggal birnak az emberi érzések és
szenvedélyek magasztos kifejezése, a koltdi alkotdsok 1€lekemeld és nemesitd hatdsa irdnt, s akik
a szellemi élvezet valodisdgat nem elsajatitdsdnak konnyliségében keresik.

Barmely koltéi mi megitélésénél, mely keletkezése kordban életre valo volt, szem elott kell
tartanunk épp azon kor szellemét és befolydsat. Shakspererdl és Moliérerdl szint ugy 4ll ez mint
Dantérdl; s a hol e szempont tekinteten kiviil hagyatik, mell6zése vagy arra vezet, hogy a minden
nemzedékeket egyardnt meghat6 dllandé szépségek érzete a lefolyt idOk sajdtsdgai megértésének
nehézségein hajotorést szenved, vagy ellenkezdleg, hogy ami csak egy bizonyos korszak
hatdsanak mulékony sziileménye, a szellemi emelkedettség és vardzs tartds nyilvanuldsaival
azonosittatik. Az elsdé tévedés kozonyt sziil az emberi szellem legnemesebb alkotdsai irdnt; a
mdsodik a mesterkélt magasztaldst, mely mig bamulja és dics6iti azt is, ami mudlékony, gyakran
azt is elhomadlyositja, ami az idOk és felfogdsok valtozasaitdl fiiggetleniil, dlland6an fénylik.
Kegyeletes figyelem, de az el6itélet elfogultsdga nélkiil; 6szinte fogékonysdg minden szellemi és
koltéi szépség irdnt; de tartézkodds minden dicsOitést6l, mely nem sajat meggydzOdésiink
bensdségén s felfogdsunk tisztasdgdn alapul; elismerése annak, hogy az irodalom, mint a
miivészet mezején, minden nemesebb élvezet azon képzettség és milveltség ardnydban novekszik,
mellyel a nagy miivekhez kozelitiink; de keriilése azon tévedésnek is, mely belbecsoket foleg
tanulmdnyozasunk nehézségeihez s faradalmaihoz méri: ime, ily szellemben kell foglalkoznunk a
vildgirodalom, kiilonbozd korszakok s nemzetek sziilte nagy alkotdsaival, ha jelentdségoket
felfogni, szépségeiket 4ttérteni és érezni, eszméiket s érzelmeiket dllanddan elsajatitani Shajtjuk.
Es ha valakit, Dantét e nemesebb szellemben kell olvasni és tanulmédnyozni.

A Divina Commedia magyardzdsiban mindig hdrom szempont érvényesiilt: az altalanos
philosophiai és hittani, a torténelmi és politikai, végre a kolté egyéniségének szempontja, s ez az
utébbi tigy Iélektani mint egyszeriien életrajzi értelemben. Igy példaul mindjart nagy vandorldsa
kiiszobén (a Pokol els6 énekében) nem csak eltérdk voltak a nézetek ama politikai egyéniségeket
illetdleg, melyek a harom vad dllat: a parduc, oroszldny és ndstényfarkas, s az agar 4ltal
személyesitettnek tekintenddk; hanem maga az ily értelmezés is kétségbe vonatott azok altal, akik
ez allatok képében nem annyira torténeti személyeket mint inkdbb az embert 4taldban kdrnyezd
veszélyek- és kisértéseknek, vagy a koltd egyéni szenvedélyeinek és tévedéseinek allegoridjat
keresték. De ha mind ez értelmezések egyike sem foltétleniil s kizdrdan jogosult, azok egymadst
kiegészitd Osszefoglaldsdara maga Dante utal, midon Can-Grandéhoz intézett ajanlé levelében igy
ir: ,,E mt értelme nem egyszer(, sot allithat6, hogy tobbszords. Mert elso értelme a betli szerinti,
mdsika az, amit betiije jelent.”®

Danténak és munkdjanak koltéi jelleme hatalmas egyéniségében s legbensd érzelmeiben és
meggy0zddéseiben gyokerezik ugyan, de lelkében a Divina Commedia eszméje, mindazon
szellemi irdnyzatok, tudomédnyos tanulmdnyok, politikai aspiratiok befolydsa alatt fogamzott
meg, melyek elméjét egész életében oly élénken foglalkoztattdk, s fejlédésére mindazon
viszonyok és események hatottak, melyek koltdi palydjat, mint egész életét, oly rogossé tették; s

L. a Causeries de Lundi, fonnidézett cikkét.

¢ Dicendum est, quod istius operis non est simplex sensus; imo dici potest, quod est polysensum, id est plurium
sensuum. Nam primus sensus est per litteram; alius est qui significatur per litteram.” (Dante munkdinak velencei
negyedr. kiaddsa, 4 k. 1. r. 400. I. Idézve Philaletesnél, Ozanamnal s masoknal.)
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ezért, kolteményének onmaga 4ltal hangstilyozott tobbértelmiiségével szemben, mind e tényezdk
tekintetbe veendok.

Dante kora, féleg hazdjaban, viharos események kozepett, élénk szellemi mozgalom s Uj
atalakulds csirdzasdnak korszaka volt. E korszak latta a hatalmas Hohenstauffen-hdz bukdsat és
enyészetét, a német nemzet rémai szent birodalmdnak egyre novekvd belbonyodalmait és
fejetlenségét; latta Franciaorszdgban az Uj dllameszmék elsd csirdit, hazdnkban az Arpad-hdz
kimultat és az Anjouk fényes uralminak megalapitdsit, kiknek erélyes kormanyzata Napolyban,
barmily zsarnoki és kegyetlen volt is, Gj s dontd sidlyt vetett volt az olasz fold ingatag
dllamviszonyainak mérlegébe.

Nagy Karoly kora, de féleg a X. szdzad Ota a csdszéri és a pdpai uralom voltak az eurdpai
nemzeti élet kozpontjaivd s azok is maradtak a XIII. szdzad kozepéig, leghevesebb
Osszelitkozéseik s ellentéteik idejében éppen Ugy mint amikor kardltve miikodtek. A
Hohenstauffenek bukdsdval és kimdltdval mds tényezdk léptek eldtérbe. VII. Gergely és IV.
Henrik, III. Innocenc és a Hohenstauffenek kozt a vilagi és egyhdzi hatalom hatérai, felsObbsége
vagy aldrendeltsége folott folyt a harc; de egyikok sem vonta kétségbe, hogy 6k ketten dllanak az
eurdpai viladg élén. A rémai csdszari hatalomnak, mely a romai koztarsasag vildguralmat 6rokolte
volt, s a Nagy Karoly altal alapitott keresztyén csdszarsidgnak vardzsfénye eldtt szdzadokon at
meghajolt a keresztyén vildg; s bar Byzanc félre 4llott, bar nyugaton, f6leg Franciaorszdgban és
Anglidban az ©6ndllé éllami élet magvai kezdettek csirdzni, s keleten Magyarorszag kirdlyai
nemzetiik fiiggetlenségét a legtobb esetben meg tudtik védeni, mig a tdvolabb esd népek és
orszagok csak ideiglen vonattak a csdszdri hatalom korébe: ezzel, az akkori nemzedékek
szemében mégis csak ama mdsik hatalom vala egy sorba tehetd, mely szintén Réma dics6
nevéhez kapcsolta 1étét, s a szellemi tekintély és isteni kiildetés nevében szintén vildguralomra
tartott igényt. Az emberi dolgok sajatsdga, hogy a f6 cselekvok ontudatos mitkodését rendszerint
szamos, fol nem ismert tényezd ontudatlan kozremiikddése kiséri, s hogy a kitlizott célok mellett s
azokon kiviil, valdsuljanak bar azok vagy hidsuljanak meg, oly eredmények keletkeznek,
melyeket a nyugtalan tetterd tekintetbe sem vett és az elbizakodott tervezd kifelejtett
szamitasabol.

A csészarok és papak harcainak folyama alatt megingott a vildgvezérlet tobb szdzados alapja;
megszilardult az egyes orszadgok ondllésdga s élénkiilt annak érzete; a vildgi ligyek sordn mind
jobban elhalvanyult egy, a keresztyénség f6 elemeit képviseld s egyesitd hatalom fogalma; s
midon a francia Sz€p Fiilop durva onkénye és cselszovo erélye a XIII. szdzad vég éveiben az 6sz
Bonifdc papdt Anagniban megtdmadtatta cinkosai dltal, tobbé nem oly hatalmak 6sszeiitkzésérol
volt sz6, melyek még, ellentéteik daczara és viharos harcaik kozepett is, irdnyzatuk és
hagyomdnyaik egyetemességében, a szellemi kozosség egy bizonyos nemével birtak volna. S
minél inkdbb gyongiilt e kozosség érzete, s minél inkdbb tdmaszkodott a vildg-hatalmak
mindenike oly tényezdkre, melyek nem az 4ltala képviselt eszméknek voltak kifejez6i, hanem
sajat élettel, vagy — gyakran ontudatlanul — annak legaldbb elemeivel birtak, anndl inkdbb meg
kellett inganiok mindazon alapoknak is, melyeken vildgrésziink legfobb dallami és egyhdzi
intézményei s 0sszes szervezete szdzadokig nyugodott volt.

Sehol sem volt érezhetobb ez mint Olaszorszdgban, hol a XIII. szdzad vége felé a csdszari
hatalomnak csak neve s kiilsd jelvényei maradtak fonn. A szent szék, régi csdszari vetélytarsai
legy6zése utdn, mds ellenséges elemekkel litta szemben magit, melyekben elébb tdmaszat
kereste, mig hatalmok novekedésével ellenségeinek bizonyultak és végre rémai vildg-allasat
avignoni szolgaszerepre voltak képesek dtalakitani. Az 6ndll6 kiilon dllamélet magvai, nagyobb és
kisebb korokben, mindig béven voltak elszérva az olasz félszigeten, majd a varosok koztarsasagi
intézményeinek, majd az egyeduralom zsarnoki, de erélyes szervezetének alakjiban
érvényesiilvén. A hatalmi vezérelemek gyongiilésével kétszeres eréllyel kellé amazoknak
kifejlédniiik; de minden kiegyenlitd vagy kozvetitd hatalmi tényezd hidnydban a fejléddés erélye az
ellentétek €lénkségét csak oregbitette s az eréllyel tobbnyire szenvedély és erdszak jart karoltve.

Ko6lténk sziildvarosa mar fél szdzad (1215) 6ta volt élénk és vérengzd partharcok szinhelye,
mikor 6 (1265) sziiletett. A Guelfek és Ghibellinek, a csdszari és pdpai érdekek és igények
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nevében vivtdk harcaikat Florenc partjai; de sokszor egészen mds indokokbdl meritették
élénkségoket és szivossdgukat. A sziik tér, melyen a varosi mozgalmak keletkeztek és fejlodtek,
kétszeresen nyomatékosakkd tette az egyéni érdekeket és szenvedélyeket, s valamennyi szerepld
csaladi viszonyainak vagy személyes tulajdonainak jelentdségét dontd mértékre emelte. A szoros
kapcsolat, melyben minden egyesnek sorsa a kozélet eseményeivel éllott, az egyének és csaldadok
bardtsdgdnak  vagy ellenségeskedésének, emelkedésének vagy siillyedésének kozvetetlen
Osszefiiggése mindennel, ami a polgarok és varosuk sorsit illette, e szoros Osszekottetés dramai
élénkséget adott az események menetének, koltdi bensOséget az érzelmeknek €s szenvedélyeknek,
még ott is, ahol a kozélet legridegebb foladatai koriil 1atszanak forogni. A fiatal Buondelmontiban,
kinek meggyilkoltatdsa idézte f61 Flérencben eldszor a partok tusait (1215), nem annyira politikai
hittarsuk halélat sirattdk bardtai s rokonai, mint csalddja egyik diszéét, koriik egyik meghitt
tarsdét, nem politikai nézetkiilonbséget, hanem csalddi sérelmet s meggyaldztatast akartak
megbdsziilni az Amideik és Ubertik, mikor azt ledofték, ki csalddjok egyik lednydnak adott
szavat megszegte; s bar a Guelfek és Ghibellinek neve alatt mérkdztek egymassal, de e neveket
csak azért tlizték zaszlaikra, mert ,,Guelf” és ,Glibellin” a legszenvedélyesebb ellentét, a
legengesztelhetetlenebb gytilolet, a legszivosabb harc jelszavai voltak. Mikor, évekkel késdbb
(1260), Farinata degli Uberti, az arbiai csata utdn a gydztes ghibellinek élén sziildvarosdba
bevonult, s egy maga szegiilt ellen parthiveinek, kik Flérencet a ghi-bellin érdekeknek feldldozni
s megsemmisiteni tokélték el: félreismerhetetleniil nyilvanult a hazafisdg azon neme, mely nem
altalanos politikai eszmékben, sem a fonndllé vildgrend két f6 tényezdjének egyike iranti
kegyeletben gyokerezett, hanem a sziil6fold, az anyavdros irdnti ragaszkodd szeretetbdl meritette
jogosultsagat és erejét.

A kozépkori csdszari és papai hatalom dtalakuldsa, Eurdpa szdzados alapjainak megrendiilése,
a kiilon allamélet fejlodésének csirdzasa, koltdnk sziildvarosdban egy paratlanul szenvedélyes €s a
politikai kisérletek véltozékonysdgdban végletekig mend partkiizdelem s belmozgalom; s mind ez
egy atmeneti korszak szokdsos jellemével, mely szerint a hagyomdanyos intézmények és eszmék
még folyvast éreztetik hatalmokat, bar valddi erejok madr tiind félben van, mig az 4j fejlemények
a tények nyomatékaval jelentkeznek, biar még az 4ltaldnos jogérzelem s meggy6zodés dltal
nincsenek szentesitve: ime, ezekbOl az elemekbdl alakuit Dante €s a Divina Commedia koranak
torténelmi 1égkore.

A torténelmi fejlemények elvdlhatatlan kapcsolatban dllanak a szellemiekkel; felvaltva késziti
eld vagy koveti egyik a mdsikat; de kolcsonds hatdsuk véltozd sorozata egyikre nézve sem
sziinteti meg a befolyds valédisigit. Es igy Dante kordban a szellemi téren is az egyéni
kezdeményezés valtotta fol azt, a magdban bér csekélyebb tevékenységet, mely a kozépkor elsd
szdzadaiban fOleg egyhdzi testiiletek korében miikodott. De azért ez az 1j, gyakran ldngeszii
kezdeményezés még sem miikodott tilnyomdan az egyhdzon kiviiil, s még kevésbé az egyhdz
ellen. Aquinoi Szent-Tamds és Szent-Bonaventura, kiket Dante oly lelkesiilt bensdséggel
magasztal, feladatuknak ismertek: az anyagi vilagot, az ember testi és lelki szervezetét, a jelen élet
feladatait s a jovO élet reményeit egyarant feldleld tanulmanyaikat €s rendszereket a keresztyén
hittel, tanaival, valamint az egyhdz hagyomdnyaival és tekintélyével szoros Osszhangzdsban
tartani; szerették a philosophiit az 6 egyik f6 tdmaszanak tekinteni.

Ahol Dantérdl van sz0, lehetetlen a skolastikus philosophidrdl s mestereirdl megfeledkezni, kik
oly mélyen hatottak egész eszmemenetére, minden fogalmaira, legbensé erkdlcsi €s valldsos
meggy0zddéseire, s kiknek befolydsa, mind szellemileg, mind alakilag a Divina Commedia annyi
lapjan észrevehetd. De éppen e befolyds kovetkeztében taldlkozik itt a mai olvasé azon
nehézségekkel, melyek lekiizdése annyi faradsagba keriil; azon miikifejezésekkel, melyek, mint
Ozanam jellemzéen mondja,” ,,magok is meglepetve ldtjek magokat Osszhangzatos stréfikba
szoritva Ossze”; azon ardnyos osztdlyzatokkal, melyek keretében az eszme teljes szabatossdggal
nyilvanul ugyan, de melyek a lelkesedést annyira lehangoljdk; egy szdval a stagirita ama
minyelvével és moddszerével, melytdl Dante, birmennyire erékddott, sem birt soha menekiilni. S
minél inkdbb iparkodtak mesterei s 6 maga is az akkori tudomdnyos ismeretek Osszegét

’ Dante el la philosophie catholique.
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philosophiai rendszerbe foglalni 6ssze, anndl kevésbé kovetheti 6t. e téren az, aki ily tudomanyos
egyetemességre még sajat kordnak miivelédése irdnydban sem tarthat igényt, anndl kevésbé
érezheti magat hivatva a mult idok tudomdnyos fejlodését, minden tekervényein s gyakran eszme-
dus tévedésein at, kisérni. A feliiletes tanulmanyozas, e rideg mezon, csak tévutakra vezethet; a
fofeladat: biztos kalauzok vezérlete mellett legalabb a foelvekre és irdnyzatokra nézve tisztiba
jonni. S bar ez mar magédban is faradalmaé munka, de jutalma sem marad el; nem csak abban,
hogy nagy koltdnk és miiveinek helyes felfogdsit s megértését eldsegiti, de az 4ltal is, hogy e
téren sok oly nézettel ismerkediink meg, melyek az egyének és a kor eszmemenetére folotte
jellemzdk s melyeket sokan alig keresnének ott, ahol taldlhatok. Aquinoi Szent-Tamadsnak, ki
buzgé egyhazi atya, a rend és torvényes tekintély embere, s maga is fényes csaldd ivadéka volt,
majdnem radikdlis eszméi a népek ellentdlldsi jogardl a zsarnok hatalommal szemben, sokat
megfejtenek koltdnk életpdlydjaban szint tigy mint kora torténetében. Es a szent philosophnak
gyakran idézett szavai: ,,Mindnydjan egytdl vessziik eredetiinket; — nem olvassuk, hogy az Isten
eziistbdl teremtett volna egy embert, kinek ivadékai a nemesek, s sdarbdl egy masikat, kitdl a
nem nemesek szdrméznak”,® a Dante kolteményében, minden csalddi 6nérzete dacara, ismételten
visszhangra taldlnak.’

Az egyéniség Ontudata s az egyetemességi irdnyzat nem csak a philosophia és hittudomdany
mezején vala észrevehetd. Dante kedves mesterének, Brunetto Latininak munkdi épp ugy
taniskodnak e befolydsr6l mint a kezdetleges koltdi kisérletek; de hatdsuk, kiilonosen az
egyéniség hatdsdnak bélyege van nyomva az 4j fejlddésnek indult mivészet alakitisaira is. A
valodisdg azon érzete, a naiv élethiiség és mesterkéletlen bensdség szelleme, mely mindeniitt
nyilvanulni szokott, ahol az egyéni teremtd erd széttori az elavult és lelketlenné vélt typusokat,
Giotto miiveiben, habar némileg szerényebb mérvben is, szint dgy nyilvdnul mint a Dante
koltészetében. Melldzve azt a kérdést, mennyire volt vagy nem volt Danténak egyenes befolydsa
Griottéra, elég a paduai Madonna dell Arena frescéit'® megtekinteni, hogy megértsiik, mennyire
elérkezett a koltoi és milivészi bensOségnek, a lelki emelkedettségnek, a tényleges élethiiségnek, az
egyéni szellem €s felfogds érvényesitésének kora, bar az éltetd szellem kifejezésének eszkozei
még a mestereknél sem mindig feleltek meg magasztos céljaiknak, s azért néha legnemesebb
eszméik is csak tokélytelen vagy bizarr és homélyos képekben s fordulatokban nyilvdnulnak.

Azt a hatdst, melyet Dante kolteményére kordnak torténelmi és szellemi 1égkore gyakorolt,
harmadik s legfontosabb tényezdként a koltdnek sajat egyénisége és életsorsa egészitette ki.
Szazszor el volt mondva, s tobbek dltal mesterien is, Dante fiatalsdga; lefestve ama sajatszer(i
érzelem, mely 6t mdr kilenc éves kordban Beatricejéhez vonzotta, s kedvese haldldig mint 1dngolo,
bar tisztdn eszményi szerelem, haldla utdn mint életének vezércsillagaként fényld, hii és
lélekemeld visszaemlékezés, sajit haldldig kisérte.

Sziilévarosanak torténelmi emlékei, épp gy mint vele egykord vagy kordhoz kozel 4ll6
életirdinak foljegyzései, taniskodnak ama viharos partharcokrdl, melyeknek végtére ¢ is dldozata
lett: a campaldindi iitkozetrél, melyben hdsies batorsaggal kiizdott, a fehérek és feketék tusairdl,
Flérenc szakadatlan politikai mozgalmairdl s véltozo6 dllami alakuldsairél; Dante fontos személyes
szereplésérdl, kovetségeirdl, szdmiizetésérdl; vandorldsairdl, melyeknek nyomdokait viltozd,
tartézkodasi helyeinek kegyeletes biiszkesége fenntartd emlékezetének; taniskodnak végre
hanyatl6 éveinek csiiggedé komorsagardl, mig id6 eldtti haldl vetett véget az életnek, melybdl az
éltetd remény mar rég eltiint volt.

Dante szelleme magasztos és komoly, kedélye fogékony és mély bensdségii, érzelmei élénkek,
szenvedélyei viharosak; Ontudat, biiszkeség és erély hatjak at egész valdjat s egyéniségének
tragikus latast kolcsonoznek. Keblében a valldsos érzet uralkodik, mig elméje, a tudomdny
szomjatol s a philosophiai nyomozds vardzsatdl eltelve, hiven tiikrozi vissza kora szellemi
mozgalmainak két féirdnyat. Tettereje €s hazafisdga, mely ott is dtcsillamlik, a hol sziill6varosat

8 Summa theologia 91. 96. Idézve Ozanam fonnidézett munkéjaban.

V. 6. Purgatorio VIIL. 121. 123. v. ,Rade volte...” stb. Paradiso XVI. 7. 9. v. ,,0 poca nostra nobilta...” stb.

" 1tt féleg Joachim visszatérte és visiéja, a virdgok csoddja, a boldogsigos sziiz Mdria litogatdsa, Lazar
foltamadasa, a teremtés, az erkolcsok és biinok veendok tekintetbe.
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atkozza s a legkeserlibb szemrehdnyédsokkal és gincsokkal halmozza el, a nyilvdnos élet és
vérengzd parttusdk kozé sodorja azt, ki hivatva lett volna a partok folott dllani mindig; s élete
végéveiben (Paradicsomaban) 6sével, Cacciaguiddval mondatja: ,,Dicséséged lesz, hogy magad
leszel part magadnak.”"!

Ez volt valddi dics6sége, s nem csak a politikai harcok terén. Mert az 6t kornyezd torténelmi és
szellemi légkor befolydsdnak, st sajat egyéniségének azon nyilvdnuldsai dacdra, melyekkel
részérdl a tevékenység minden terén taldlkozunk, volt azok mellett s azokon kiviil keblében egy
sajatszerli benso élet, melyben a gyongédség és a szenvedély, az élet realistikus Osztone és az
elvont eszményi aspiratiok jellemzden vegyiilnek, de mindig a komoly, erélyes és Ontudatos
jellem alakit6 befolydsa alatt. Szdmosak a Divina Commedidban e jellemerélynek s a koltd
egyénisége érvényesiilésének tanisigai, még ott is, ahol dltaldnos emberi érzéseket akar kifejezni.
Ki nem ismeri egyik kedvenc iréja, Boetiustdl kolcsonzott ama hires szavait: ,,Nincs nagyobb
fijdalom mint a nyomor kozepett emlékezni boldog napokra!”'? s ki ne érezné hogy Dante itt
foleg sajat sebzett keble sugallatdnak ad kifejezést, melyben az egyéni kesertiség erélye elnyomta
a visszaemlékezés engeszteld s kibékitd hatdsiat. Hanyan lesznek, kik, meghatva bar Dante
szavainak fajdalmas komolysdgatol, mégis legbensd érzelmeik nevében csatlakoznak Musset
lelkesiilt tiltakozdsdhoz, melyet ,,a bi e megsértése ellen” kegyeletesen emel, s kik azt valljdk a
francia koltdvel, hogy a f6ldon egy boldog emlék taldn valédibb mint a boldogsidg maga!'® Vagy,
mikor Dante hasonlithatatlan harménidji versekben emlékezik meg amaz 6rardl, ,,mely vissza
felé¢ forditja a hajézok végyait, s megldgyitja sziveiket az nap, melyen istenhozzddot mondtak
kedves baritoknak”,'* & maga is a kegyeletes visszapillantds épp oly méla mint édes vardzsinak
hédol. A nemesebb boldogsdgnak is van szellemi hazdja, mely felé fdjdalmasan fordulnak vissza
érzelmeink, ha a sors Kkitiltott korébdl, de sziviink elldgyul, mint a tdvozoké az esti érdkban, ha
visszagondolunk arra, s az elveszitett iidv emlékének kesertiségét enyhiti a sziv hilds érzete, hogy
mégis volt id6, melyben a szerencse ily napjait élhettiik.

A Divina Commedia (mely egyébirant cimében a jelzét nem magatdl a kolt6tdl nyerte) nem
csak, mint mondtuk, éltaldnos szelleme, hanem targya s kivitelének szdmos részlete 4ltal is mindig
némileg idegenszerlien hat napjainkban. Vandorlds a mas vildgba, a poklon és purgatériumon 4t a
paradicsomba, a szellemi és eszményi vildg ily érzékitése, mely anndl meglep6bben hat rednk,
minél élénkebb: egyardnt tavol 4ll a modern vildg fogalmaitdl és érzelmeitdl. Noveli a benyomdas
idegenszertiségét a Dante kolteményében felhaszndlt és érvényesitett elemek sokszerlisége,
mondhatndk tarka vegyiilete Virgil, a poginy koltd, szolgdl vezériil és mesteriill az 4jtatos
zardndoknak; a gordg mythologia istenei és démonai szabadon s fesztelenill vegyiilnek a
keresztyén hagyomdny és tanok fOképviseldi kozé; Brutus €s Cassius Juddssal egyiitt
marcangoltatnak a pokol fenekén; s a torténelem minden iddszakdnak legnagyobb emberei és
eseményei egy idében emlittetnek a koltd sajat kordnak oly egyéneivel, és eseményeivel, s
gyakran oly helyeken is, ahol, s amelyek csak mulékony vagy tisztdn helyi jelentdségre tarthatnak
igényt.

A kozépkor emberei eldtt azonban a Divina Commedia alapeszméje nem volt dj, sem
szokatlan.  Korunk torténet- s irodalombuvérai tobb hasonld, més vildgi vandorldsok koltdi
példait hoztdk napfényre, melyekben nagyobb része volt ugyan a valldsi mysticismusnak és
rajongdsnak mint a koltéi képzeletnek s bensOségnek, de amelyek mégis tandskodnak arrdl,
mennyire népszeri s elterjedt volt az ily vandorldsok eszméje. Dante maga, barmily
sokértelmiiséget tulajdonitott is miivének, de alapeszméjét kétségkiviil nem akarta allegéridnak
tekintetni, s azt a ténylegesség jellemével s legmeggy6z6bb szineivel ruhdzta fol.

A XIII. szdzad Virgilben nemcsak koltdt, hanem jost is 1atott, ki hatodik eclogdjdban (allit6lag)
a megvalto eljovetele irdnti sejtelemnek adott kifejezést; amellett a néphiedelem a biivész hirét is
flizte nevéhez. Cato, épp, igy mint Brutus és Cassius, nem annyira mint torténelmi alakok, hanem

"' Paradiso, XVII. 60. 70. v.

2 Inferno V. 121.122. v.

13 Alfred de Musset: Poésies nouvelles: Souvenir.
" Purgatorio VIIL 1-3. v.
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mint bizonyos erkolcsok vagy biintettek képviseldi szerepelnek, amelyek dics6sége vagy gincsa,
némely régi ir6k alapjdn, neveikhez tapadt. A pogdny vildg istenségeinek a keresztyén
fogalmakkal kapcsolatba hozdsiat némileg maga az egyhdzi philosopbia kozvetitette, midon a
mythologia személyeiben a sitdni hatalom nyilvdnuldsit volt kész latni. Végre az egykord s
foleg helyi érdekii események és egyének folémlitése adta meg az egész kolteménynek a
kozvetetlenség és ténylegesség ama szinezetét s életerés jellemét, mely kordra gyakorolt
hatdsdnak egyik f6 eszkoze 10n; s még ma is, az olasz félszigeten, élénk rokonszenvet biztosit a
koltemény egyes helyeinek, azok részérdl, akiknek sziilévarosai, vidékei, polgartarsaik vagy Oseik
azokban emlittetnek.

A Pokol terve egyszeri és, szinhelyének szovevényes helyi berendezése dacéra, egészében
konnyen folfoghats. Az elsé énekek magasztos komolysdga, amellett dramai élénksége azonnal
lekoti figyelmiinket. A Pokol bejaratdnak meghat6 folirata szdzadok 6ta forog az emberiség
ajkain. Mélyen érezziik a koltd nyelvének €s verselésének vardzsat, melynek sajatossdgat Rivarol
oly taldldlag jellemzi: ,Dante versei” ugy mond — ,egyediill a fonév és az ige erején
sarkallanak, a melléknevek minden segélye nélkiil.”'> — A biintetés koreinek osztilyozdsa s
alosztilyozdsai némileg zavarba hoznak; meglepetéssel tekintiink a vétkeknek az akkori
philosophia tanaib6l meritett sorozdsira; iszonnyal fordulunk el olykor a szenvedések
borzalmaitdl, s lelkiink ellankad a nyomor sotét képeinek szemléletén. De mily gazdag karpotlast
nyeriink az érzelmek bensOségében, az eszmék magasztossdgidban, az 4brazolatok
véaltozatossdgdban s életteljes erejében! MéEly beldtdssal figyel a koltd valamennyi részletre,
melyeknek Osszehangzdsa kolcsondzhet egyediil valdszinliséget és valddisdgot képzeményeinek;
faradhatatlan kovetkezetességgel tartja szem eldtt egész miivén 4t azt a kiillonbséget, mely,
vélasztott targydnak alap-foltevései szerint, 6t, a még életben és testben levot, a tilvildgnak, habar
kiilalakkal folruazott, de csak arny Iényeitdl elvalasztja, s mely egy csénak egyenetlen
megterheltetésében épp tgy nyilvanul, mint a fény és arny, vagy a hang kiilonbozd hatésa.

E kovetkezetesség s benso élethiiség jellemzi dltaldban valamennyi hasonlatit, melyek a
Divina Commedidban majd gyongéd és elbdjold, majd erélyes és megdobbentd szinezettel oly
didsan vannak elhintve, hogy egyenkinti eldsorolasik vagy jelzésiik majd minden egyes ének
ismertetését igényelné. A Pierro delle Vigue és Farinata degli Uberti episodjai,'® a torténelmi
jelentOség és tragikai komorsag teljes érdekével birnak, s alig lehetne a hdsies biiszkeséget s a sors
megvetését par széval erSsebben jellemezni mint amikor Farinatirél azt mondja: ,.Es
folemelkedett sirjabél mintha mélyen megvetné a pokolt.”'” Az akkori Olaszorszdg egy részének
allamviszonyai, minden cselszovényeikkel s arulasaikkal, hiven tiikr6z0dnek vissza a montefeltréi
Guido elbeszélésében.'® De mind e részletek benyomdsa elhalvanyul Francesca da Rimini és
Ugolino, a tragikus gyongédség és a tragikus erély eme két, egyardnt paratlan megszemélyesitése
mellett. Szdzadok 6ta a magasztalds minden kifejezései kimerittettek irdnyukban, a miivelt vilag
majd minden nyelvében. A fiatal szerelem bensdsége és odaaddsa sobasem nyilatkozott
elbdjolobb és meghatébb hangdkban mint a Francesca szavaiban; s bar Rome6 és Jilia, Faust és
Margit szerelmi jeleneteiben a koltészet nemtdje hasonlé vardzsi hangokat sugallott hiveinek:
Dantéé mégis a dicsdség, hogy néhany rovid strofiban, s igénytelenségiik 4ltal kétszeresen
meghaté szavakban, a szerelem egész tragédidjat meg tudta értetni s ki tudta meriteni. Alig van a
vildgirodalomban valami, ami l1élekrenditd tragikai hatdsban az Ugolino és gyermekei sorsdnak
rajzaval versenyezhetne, még pedig anndl inkdbb, mert az éhhaldl iszonyainak benyomdsa
héttérbe szorul a pisai hadvezér fdjdalmanak hatalma eldtt. — Sophokles, Shakspere, Goethe
Faustja tomloc-jelenetében — szint oly meghaté kifejezést tudtak adni az emberiség egész
nyomordnak,”” mely az egyesek sorsdban s lelki fiajdalmaiban testesiil meg; de a Dante rovid,
kolt6i mestervondsainak a helyzet és az érzelmek gydszos jelentdségét kimeritd erélye sajatsagos

15 Sainte-Beuve fennidézett cikkében.

1 Inferno, XIII. és X. ének.

17 Inferno, X. 36. 37. v.

'8 Inferno, XXVIL. ének.

19 ,,Der Menschheit ganzer Jammer fasst mich an.” Goethe Faustja, els6 rész, utolsé jelenet.
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meghaté magasztossigot ad nagy miive e jelenetének s tartés hatdsat biztositja. Ujabb torténelmi
kutatdsok valésziniivé tették ugyan, hogy az Ugolino fiai elérték volt mér a férfikort;*® de az
utékor elott Dante 6rokre megdllapitotta alakjaikat, és Gaddo még Anselmuccio, Uguccione és
Brigata, ,,kiket zsenge koruk artatlanokka tett”, szemiinkben a fejlo gyermekkor vagy a serdiild
fiatalsdg ama vardzsaval birnak, mely kétszeresen meghat6va teszi szomoru sorsukat

A Purgatorium kiiszobén mads légkorbe lépiink. Nem vagyunk tobbé a ,csillagtalan ég
orszagidban”; elhagytuk azt a szomord vidéket, hol — a kolté merészen jellemz0 szavai szerint —
»-maga a fény is elnémul”. Lagyabb szell6k lengenek itt, bajosabb szinekben mutatkoznak az
alakok; s barmily fajdalmakkal, szorongattatdsokkal s vezeklésekkel taldlkozunk: a remény és hit
enyhitik a sujtottak szenvedéseit. Mert tudnunk kell, hogy Dante a Purgatorium rajzaban egészen
eltér a kozépkori felfogéstol, mely szerint a lelkek tliz éltal tisztittatnak. Az 6 Purgatoriuma egy
hegymagaslat, melynek folebb-folebb mend koreiben mind enyhébb a vezeklés, mig a tetén a
foldi paradicsom teriil el. A néhol farasztd, bar mindig ritka élességli s gyakran behaté mélységii
philosophiai és hittani eszmélkedések kozé béven vegylilnek a rendkiviil koltdi szépségli képek
és abrazolatok, a magasztos érzelmek, a torténelem s a partharcok életteljes alakjai. Taldlkozunk
Rudolf csaszarral és hatalmas ellenével, a cseh Ottokarral; az Anjoui els6 Karollyal és aldozatai
egyikével, a Hohensfanffeni Manfréddal,>’ tovdbb a Romagna valtozé politikai sorsinak
féintézéivel.? Csodaljuk a koltdnek az olasz koz- és maganélet minden jelentékeny eseményére
és szerepldire kiterjedd figyelmét, s meghatva hallgatjuk a komoly intelmeket, melyekkel Albert
csdszart tisztének teljesitésére Osztonzi, s szenvedélyes kitoréseit, melyekkel Olaszorszagot és
sajdt sziildvarosat a hazafias méltatlankodds hangjan illeti.”®

A Purgatoriumban ismételve jelzi a koltd azt a politikai irdnyzatot és rendszert, melyet De
Monarchia cimli konyvében fejtett ki s mely a csdszdri egységes hatalom folelevenitésében
gyokerezett. Fellengz0 reményeit Luxemburgi Henrik személyéhez csatolta; de kivdléan
eszményi combinatidja — bdarmily jogosultnak s életre valoénak hitte azt, mikor lelkében
megfogamzott s annak kivihetdségét sajat lelke erélyéhez mérte — hdse kora haldldn s a durva
val6 ellentdllisdn megtdrt, a szomord kidbrandulds egy dj példdjaval szaporitva a nemes
kebleknek oly gyakran meghitisulé reményeit. A politikai és egyhdzi kormény feldli fogalmai
Réma irdnydban is sajat eszményisége jellemét viselik magukon: mert barmily szenvedélyes
kitorésekkel forduljon egyes fOpapok, s6t kordnak tobb pdpdja ellen, kik magas hivatdsukrol
megfeledkezve, az egyhdz kegyeit ardba bocsitottdk s fOpdsztori méltésdgukat szenvedélyes
pért-tusdkban vagy méltatlan cselszovényekkel aliztak le;** bar a papdk vildgi uralmat
karhoztatja, s Konstantin adomdnyat vészhozonak nyilvdnitja szemében Roma mégis, Isten
akaratdbdl, mar kezdettdl fogva Szent-Péter székhelyéiil volt kitlizve s ezért kivald jelentdséggel
és dics6séggel volt folruhazva;® s tdimaddsai nem az egyhdz ellen, hanem az egyhézi tanok és
hagyomdanyok keretében csak azok ellen vannak intézve, akik, szerinte, nem valddi szellemében
képviselik azt. Szeme el6tt az egyhdz oly fonokének a képe 4ll, ki soha vissza ne élhessen élldsa
tényleges torténelmi foltételeivel s mégis képesitve legyen ez allés torténelmi foladatainak minden
irdnyban megfelelni. Ez eszményi kép azonban nem nyer hatdrozott korvonalozdst Dante
kolteményében. E tekintetben ¢ is azon viltoz6 és ellentétes benyomdsok hatdsa alatt allott,
melyet némely fOpapok s pdpak partviszdlyai és botranyai, sajit valldsos érzelmeinek megsértett
bensdsége s politikai eszményének kovetelményei idéztek eld fogékony lelkében.

De e vialtoz6 benyomdsok teljességgel nem gyongitik a valldsos érzés amaz Oszinteségét s
élénkségét, mely féleg a Divina Commedia két utolsé énekét oly Osszhangzdlag hatja 4t, s
melynek egyik jellemzd fovondsa, hogy barmennyire megtdmadtassanak is az egyhdz egyes fejei
mindig érvényesiil az egyhdz tekintélyének tisztelete, s az a komoly torekvés: soha szem eldl nem

0 [ 4sd Philaletes forditasat és jegyzeteit.

2! Purgatérium, 1. és VIL. én.

22 Purg. XIV. én.

2 Purg. VL. én.

* Inferno, XXVIL én k. Purgat. XX. XXXII. XXXIIIL Parad. XII. XVIL. XXVIL. ének, stb.
2 Inferno; XIX. 115—116. I1. 22-24.
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téveszteni a hit tanaival és hagyomdnyaival val6 egyetértést. Hogy Dante e valldsos érzelmének
mindig koltoi kifejezést tudott adni: bOven tanusitja, mily ritka mértékben rendelkezett a nyelv és
koltészeti miitokély minden eszkozeivel. E miitokély a Purgatorium utolsé énekeiben, a foldi
paradicsom, a mystikus diszmenet a diadalszekér leirdsdban, az allegorikus éllatok: a griff, sas,
réka és sarkdny jelenetében,™ teljes erejével érvényesiil. E szovevényes allegéria, melynek
képletei a ténylegesség egész valdsdgdban dllanak el6ttiink, s mely elkabit6 fényében s
szinezetének vardzsidval mintegy versenyre latszik hivni a festd miivészetét, a koltéi alakitod
tehetség legfényesebb nyilvanitisai kozé szdmitandd, még pedig anndl inkdbb, minél tavolabb 4ll
targya az anyagi vildg rendszerinti s természetes jeleneteitdl. Méltan sorozhaté melléje Danténak
Beatricéval val6 taldlkozdsa:*’ mint amott a képzelet legmerészebb alakjai ténylegességet
nyernek, dgy itt az emberi érzelmek bensd valédisdga ruhdztatik a valldsos élet legelvontabb
elmélkedéseire és rejtélyeire. Ertjiik és érezziik, hogy Beatrice — koltdjének sokértelmi folfogasa
szerint — a hittan biztaté vezérletét képviseli, de amellett halljuk egyszersmind a szivnek sajat
emberi érzelmeinkkel rokonszenves hangjait, s meghajlunk a kolté elétt, ki a langész egész
hatalmdval uralkodik kolteménye targyan.

Mint a Pokolban és a Purgatériumban az elkdrhozottak és a vezekldk kiilonbdzd
osztilyozdsdval taldlkoztunk, igy a Paradicsomban is a boldogok lelkei a kiilonb6z6 égi testek
korében 1épnek élonkbe, melyek az akkori csillagdszat osztdlyozésaival s az astrologok némely
folfogasaival fiiggnek Ossze. A mennyei boldogsdg fokozatai s a jutalmak kiilonb6zok; de az
tidvoziiltek teljességdkben élvezik azokat minden korben, s gyonyodrkddhetnek a mésok iidvében
is, nem ismerve sem irigységet sem hid vdgyakoddst. A philosophiai és hittani elvont
elmélkedések nagy tért foglalnak el a Paradicsom énekeiben; de nem hidnyzanak a ,,1ét” e nagy
tengerében” a legmagasztosabb koltészet gyongéd és meghaté hangjai sem.

Ott van Dante taldlkozdsa Osével, Cacciaguiddval, s a régi Firenze egyszerti erkolcseinek
jellemzd rajza; ott a kolté sziildvdarosa nemes csalddjainak eldsoroldsa, enyésztok s a varos
hanyatldsdnak megragadé képe; a koltd véltozékony sorsdnak s szdmiizetésének meghaté joslata;
Szent-Péter erélyes karhoztaté beszéde, mellyel méltatlan utddait, VIII. Bonificot s az elsd
avignoni papdkat sdjtja; ott a Beatricéhoz intézett oly mély bensdségii s elragadd vardzsa kérelem;
s végre a magasztos ima a szent anyahoz, mely mélté korondja a nagy koltemény szépségeinek.”

Mind e szépségek azonban nem meritik ki a Divina Commedia jelentdségét; nem is egyengetik
teljes folfogdsdnak és megértésének az utjat; de Gjra meg ujra folhivnak arra mindenkit, aki
vardzsukat egyszer érezte, hogy keresse és élvezze a koltészet e gyongyeit, melyek a nagy munka
minden lapjan oly bdven s oly vdltozatosan vannak elhintve. Vannak Danténak egyes helyei,
melyek a bennok nyilatkoz6 nemes érzés, magasztos szellem, valamint erdteljes és taldld
kifejezésok altal, soha el nem hal6 visszhangot koltenek lelkiinkben. Ki ne ismételte volna keble
belsejében, az élet valtozé eseményeivel s az emberi ingadozé véleményekkel szemben, a koltd
szavait: ,,Nem tobb a vildgi hirnév mint a sz€l fuvalldsa, mely majd innét, majd onnét kél s
véltoztatja nevét, mert valtoztatja irdnyat.”® Es ki ne szeretne visszaemlékezni a legnemesebb
onzetlenség sugallta ama sorokra: ,,Csak oly dolgoktdl kell tartanunk, melyeknek hatalmok van
artani valakinek, masoktol nem, mert nem félelmesek.™!

Hazank nevével is taldlkozunk a Divina Commedidban, midOn, eldsorolva kora némely
uralkoddinak tévedéseit és blineit, e szavakra fakad a koltd: ,,Szerencsés Magyarorszdg, ha nem
engedi magit félre vezettetni tobbé!”** A magyariazék a XIV. szdzad kezdetén dilt magyar
partharcokkal szemben Martell Kédrolynak Dante irdnti bardtsdga dacdra haboznak némileg e

% purgat. XXVIIL XXIX. XXXII. ének.

7 Purgat. XXX. XXXI. ének.

28 Paradiso, 1. 113.

¥ Parad. XV. XVI. XVIL XIX. XXXI. XXXIII. ének.
% Purgat. X1. 10. 12.

3! Inferno, 1I. 88-90.

2 Parad. XIX. 142. 143.
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szavak valédi értelme meghatdrozasiaban.* Minden korban tulajdona a partoknak a félrevezetés
lehetOségét s veszélyeit csak a mdsik oldaton keresni, de barmelyik trénkoveteld irant érdekl6dott
légyen Dante, fogadjuk szavat megtisztel6 megemlékezésként s értelmezziikk azokat a
rokonszenvezd jéakarat szellemében.

Sok utazd, aki Verondn 4t 1€p eldszor Olaszorszdg szép foldére, megdobbenve dll meg a
Scaligerek siremlékei eldtt. Komoly, hatalmas, bizarr emlékek, a miivészileg érvényesiilni torekvo
egyéni a ténylegességi érzelem félreismerhetetlen jellegével; emlékei egyszersmind egy oly
kornak, mely az erélyt és nagyszeriiséget szerette, s ez érzetnek megfeleld kifejezést keresett, de
0sszhangz6 kinyomatit még nem tudta.

Sok tekintetben ilyen a Divina Commedia kiilalakja és szerkezete is; s ennek felel meg az elsd
benyomads, melyet rdnk tesz. De ha mélyebben hatolunk be koltdnk ldngeszének birodalméba,
mind inkdbb meggy6zddiink, hogy barmennyire volt 1égyen is, mint minden életerds egyéniség,
sajat koranak embere: nem egyediil annak emelt emléket miivében. Uj életet dntve a rendelkezésre
all6 formdkba, bdvitve s szellemileg atalakitva azokat, emléket emelt — hogy mi is az dltala
annyira kedvelt philosophiai osztidlyozds nyelvén széljunk — mind annak, mi az emberiség
életében és érzelmeiben, a korszakok véltozé menetétdl és szellemétdl fiiggetleniil, jo, szép és
igaz.

3 Lasd Philaletes jegyzeteiben
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A TARSASAG IRODALMA FRANCIAORSZAGBAN.

1879.

Szokéssé valt majd minden nemzetnél a tarsadalom fels6bb rétegeit a ,,tarsasig” nevével kiilon
megjelolni. Korunknak democratikus hajlama és irdnya még nem sziintette meg ez elnevezés
haszndlatit; &mbar azok az elemek, melyek 4altala jeleztetnek, nem képviselik tobbé oly mértékben
és oly kizar6lag a miivelt tarsalkodds eszméjét, mint még csak félszdzad eldtt is.

Azonban a fogalom akkor is sokkal rugékonyabb volt, mint sokan hitték, kik magukat vagy
koreiket annak egyediili képviseldiként tekintették. A tarsasdg eszméje és szerepe nem volt ez
értelemben sehol oly kordn és dltaldnosan kifejlesztve, mint Franciaorszdgban; sehol sem volt
annak befolydsa az irodalomra oly jelentékeny és tartds; s ezért csakis ott lehetett és lehet a
tarsasdg irodalmdrol, mint olyanrdl, sz6. Az irodalom ezen neme, melyhez nem csak a szamos
emlékiratok és levelezések, de, bizonyos fokig, oly irdk is szdmithatok, mint La Rochefoucauld,
La Bruyere s némileg maga Voltaire is, az dltaldnos francia irodalmi és politikai folydsnak, egyik
nem csekély tényezdje volt. E befolyast egyébirant a francia nyelvnek és nyelvtannak rokonsiga a
latin nyelvvel nagy mértékben eldsegitette. Szdzadokon 4t ez a nyelv volt a nemzetek szellemi
érintkezésének terén a miveltségnek, tudomdnynak, az eszmecserének {6 és daltalanosan
elfogadott eszkoze. Midon az élénkiil6 modern szellemi élet magat dnkényteleniil valamely €16
nyelv haszndlatdra latta utalva, a latin nyelv orokségének, az dltaldnos szellemi kozvetités
foladatdnak megolddsdban, természetszerlileg (és bar milyen lett 1égyen a tobbi nyelvnek bensd
értéke €s jovendo jelentdsége) elsd sorban a latinnal rokon roman nyelvekre kellett széllnia, és
azok kozt a legtartésabban arra, melynek uralma a geographiai fekvés eldnyeiben, az dllam
politikai és katonai hatalmdban, az anyagi fejlédésben s a szellemi €s tarsadalmi miivelddésben
legtobb tamaszt talalt. Igy addig, mig a tarsasag felsSbb rétegei — alldsuk hagyomdnyos tekintélye,
anyagi elOnyeik, tdrsadalmi kivéltsdgaik 4ltal — kizdrélag a nemzeti képviseletére latszottak
hivatva, a vezérszerep az europai mivel0dés terén azon orszdgnak jutott természetszerii
osztalyrésziil, melynek felsbb rétegei tirsadalmi elOnyeiknek legkordbbi, legfolytonosabb és
legszellemdusabb fejlesztését, voltak képesek folmutatni. Ezen fejlédés ugyan Franciaorszdgban
inkdbb a magasabb 4llds kiilfényének, mint belsé értékének szolgdlt; a kivdltsigok élvezetét
képviselte inkdbb, mint az azokkal jaré fontos jogok €s komoly kotelességek gyakorlatat; de, bar a
tizenhetedik és tizennyolcadik szdzadban is, egy angol pair dlldsa sokkal nagyobb, valddi
nyomatékkal és jelentdséggel birt, mint egy francia fénemesé: még a politikai élet sem volt képes
Anglidban a francia példdk vardzsit megtorni, €s azoknak gyakran nehézkes utdnzdsat teljesen
kizdrni. Kétség kiviil volt a francia szellem természetében valami, ami azt a tarsasdgi érintkezés
fejlesztése terén kivald szerepre képesitette. A folfogds élénksége, a gyakran foliiletes, de
mindenre kiterjedd érdeklddés készsége, eszmemenet finomsdga és taldlé élce: mind oly
tulajdonok, melyek a francia népet még jelenleg is jellemzik, és a melyeknek fokozott mértékben
kellett hatniok oly idében, midén azok mas népeknél, épen ezen irdnyokban, hasonlé6 mértékben
kifejlédve nem voltak. A torténelmi események ismételve félbeszakitottdk a csirdiban oly gazdag
német miivelédés folytonossdagat, s a politikai alakuldsok mindig nélkiilozték Németorszagban
egy daltaldnosan elismert tarsadalmi koézpontnak szellemi hatdsat. Népének ondllo jelleme és
sajatszerll intézményei Anglidt ép annyira elszigetelték a szdraz fold nemzeteitdl, mint a tenger
habjai és partjai ,.fehérld szikldinak védfalai”, mig a politikai élet élénksége €s foladatainak
komoly jelentdsége soha sem engedte, hogy a nemzeti szellem ereje kizdrdlag az irodalomban
vagy a tarsasdgi miveltség csinjaiban kozpontosuljon vagy nyilvdnuljon. A francidnal sokkal
kordbban fejlodott olasz miivelddés, bar mily nagy lett 1égyen is irodalmanak és mivészetének
befolyésa egy bizonyos korszakban, nem szolgdlhatott a tarsas élet maradandé mintdjaul ott, hol
Olaszhon mély, kék egével, szell6i lagy fuvallatdval, egy dicsdé mult magasztos romjaival és egy
élvezetdis jelen fényes alkotdsaival, mind az hidnyzott, mi az olasz életet, szimos csapdsok
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dacdra, melyeket az egyének biinei, tévedései és szenvedélyei a gyonyorit foldre mértek, még
pusztuldsok és szenvedések kozt is, oly konnylivé tette, és sajdtszerti, onként érvényesiilé koltoi
vardzzsal kornyezte. A spanyol nyelv és szellemi befolydsa még akkor is, midon Spanyolorszag
hatalma tetépontjan allott, féleg a politikai térre és az udvari szokdsok kiilalakjdra szoritkozott, s
irodalmi és tdrsadalmi tekintetben csak ott vdlt ardnylag rovid ideig érezhetévé, mint
Franciaorszdgban, az érintkezések kozvetlensége segitette eld.

Az egyének emlékiratai megel6zték Franciaorszdgban, a tarsasagi élet teljes kifejlodését. Csirai
ugyan a tizenhatodik szdzad folytdban mar igen észrevehetdk; de fdleg ott, ahol fényes
tinnepélyekrdl, politikai taldlkozdsokrol vagy szerelmi kalandokrél van sz6. Mellézve a
durvasédgnak, a vad és vak szenvedélynek, az erkdlcstelenség legmegvetendObb nemeivé elfajult
érzékiségnek szdmos jelenségeit és jeleneteit (melyek a tizenhatodik szdzadi Franciaorszagban oly
gyakran mutatkoztak és bar késobb idokben is felismerhetdk, mégis — rovid iddszakok, mint p. a
regence, kivételével — oly kirivoan és leplezetleniil soha nem Iéptek napvildgra, mint a Valoisk
kordban) a mivelt tarsalkoddsnak eszméje valddi értelmében még alig volt folismerve. A tuddsok
vitatkozhattak egymds kozt, a koltdk elzenghették énekeiket kedveseik zsdmolydndl; de csak
késObbi a tdrsasdg elemeinek azon fesztelen érintkezése, mely a kozonséges, mindennapi élet
folyamdval kar6ltve jar; mely az iinnepélyeket, az eldkésziileteket, a rendkiviili szellemi vagy
anyagi élvezeteket ki nem zérja ugyan, de 1étezésében nincs azoktdl foltételezve; mely a fényt és a
fénylizést alig csoddlja, mert azt szabad fejlodhetésének egyiktermészetes foltételeként elfogadja,
mely végre a személyes hilsdgnak, a fels6bbségi vagynak, a sziiletés és vagyon, a szépség és ész
igényei versenyzésének tig tért enged, de e versenyzésekkel szemben — a kozds szellemi
légkorben — a kiegyenlités €és azonositds hatalmas eszkozével bir. A tdrsalkodds ezen nemét
Franciaorszdg, és annak nyomdn Eurdpa, a tizenhetedik szdzad alatt latta eldszor teljesen
kifejlodve.

Mindenki ismeri Moliere rovid, de komikai erében és élcben bovelkedd Précieuses-Ridicules-
jeit. Moliere minden szabadkozdsa dacdra, a k6zonség nagy része ebben a darabjidban éppen azt a
kort akarta személyesitve latni, melyben az djabb francia irodalom, a modern tarsalgds elsd
képviseldit véli foltaldlhatni.! — Vita targya lehet, tidvos vagy kéros volt-e az Hotel Rambouillet
tarsalkoddsi és irodalmi befolydsa? — az érzelmek és formak szeliditése és nemesbitése folért-e az
uralkodéva valt tdlfinomitas és mesterkéltség héatranyaival? - maga a nyelv vesztett-e vagy nyert
azon Uj kitételek és fordulatok altal, melyeket szdmos régi, nyers, de talald, erélyes vagy naiv s
koltoi sz6 és szojards helyébe 1éptetni akartak és 1éptettek is, melyeken meg volt a ,talaj ize”? De
tagadhatatlan, hogy oly kor képzésének, mely nem bizonyos napi érdekeket, nem a zajos
mulatozdst, nem a szerelmi taldlkozéast, de egyediil a bizalmas szellemi érintkezés és eszmecsere
élvezetét, s legfeljebb a gyengéd, bar némelykor tdlfinomitott tlizte volt ki magédnak célul,
élénkitdleg kellett hatnia a tarsalgds fejlddésére, s pedig anndl élénkebben, minél tekintélyesebb és
fényesebb volt azoknak alldsa, kik koriil és kiknek vezérlete alatt e kor sorakozott. A fiatalabb
nemzedékek rovid id6 alatt megszabadultak mind azon szeszE€ly- és divatsziilte kotelékektol,
melyek e kor tarsalgdsat oly feszessé és mesterkeltté tették s amelyekben, bizonyos egyéni
befolydsokon kiviil, a spanyol szellem behatdsa is konnyen felismerhetd vala; de megtartottdk és
elsajatitottdk a szellemi érintkezés és tarsalkodds eszméjét, mely ez id6 legfényesebb oldalat és
vardzsit képezte s az irodalomra ép oly tartés, mint iidvos befolydst gyakorolt.

A francia {rék kozvetitették és népszerisitették hosszd idén 4t legvonzdébban és
legsikeresebben az uralkod6 eszméket s a tények ismeretét. Es pedig ép azért, mert a tudomény és
irodalom emberei nem szigetelték el magokat soha az élettdl és mozgalmaitdl. Ez Osszekottetés
biztositotta szdmukra a kifejezés konnyliségét, az izlésnek finomsdgat, a hatdsnak és befolydsnak
altalanossagat. A tdrsasdg egyébirant befolydsit az irodalomra, nem csak szellem, eszmemenete,
hajlamai és szokdsai altal gyakorolta; de kozvetetleniil azon targyak 4ltal is, melyeket nékie
szolgdltatott, vagy melyeket koreinek kitind egyénei — s6t némelykor a nem kitlindk is — sajat
maguk foldolgoztak, gyakran anélkiil, hogy némelyikiik gyanitotta volna, mily irodalmi
jelentdséggel birandanak foljegyzései vagy bizalmas kdzlései az utdkor elott.

! Roderer, Walckenaer, Ste-Beuve, Cousin. s. a. t.
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Retz bibornok nem ez utébbiak kizé sorozandé. At volt hatva azon szerep fontossagatdl és
érdekességétdl, melyet a fronde mozgalmaiban jitszott. Eszes, bator, erélyes; de mind ezen
tulajdonai csak kifelé fordulnak s hidsdgat, nagyravagyasat, élvezetszomjat szolgdljak; nélkiilozik
azt a bensdséget, mely minden komoly és tartés sikernek mellézhetetlen foltétele. Emlékiratai
drdmai élénkségokben, folfogdsaik élességében €s itéleteik finomsdgdban egyik legelsd fényes
példdjat nyujtjdk annak, hogy a tett, vagy helyesebben: a tevékenység embereinek irdnyzatai
miként pérosulnak az irodalmi szellem sugallataival. Az események, melyeket elbeszél, a
cselszovények, melyeknek szalait kifejti, az emberek, kiket szenvedélyesen tdmad vagy véd:
elvesztették jelentdségoket; kisszerlinek tlinik fel az utédok eldtt, mi a kortdrsak szemeiben a
nagysig bélyegét viselte; de a sikert, melyet a pdrizsi ,,coadjutor” fiatal tevékenysége személyes
és politikai célzatainak kivivni nem tudott, azt a kitiind bibornok irodalmi hajlamai, egyénisége és
kora emlékének biztositottdk. Van egyébirdnt ezen emlékiratokban valami, mi azoknak is sérti
erkolcsi érziiletét, kik nem szoktak tilszigordak lenni. Retz szerelmi kalandjai, melyekben a
hidsdgnak és hideg szamitdsnak szint annyi része van, mind az érzékiségnek, és majd mindig
sokkal nagyobb része mint az érzelemnek; gytloletteljes cselszovényei és erdszakoskoddsai,
kirivo ellentétben dllnak nem csak hivatdsaval, de foleg azon ldtszolagos komolysdggal is, mellyel
a hitszénoki széken és az egyhdz szertartdsaiban eljar, valahdnyszor a nép valldsos érzelmeit
befolydsdnak biztositdsara és Oregbitésére fol akarja haszndlni. Az djabb torténeti biivarkodas
eredményei’ nem felelnek meg ama kegyeletteljes tiszteletnek, mellyel Mdme de Sévigné a ,jé
bibornokot” emliteni szokta, &mbar Retz hitszénoki és hittani miikodése irdnydban nem szabad
egészen szem eldl téveszteniink, hogy akkoriban a hittan logikai kovetkezetessége és kifejtésének
dialecticus mestersége, annak valldsi tartalmat némileg hattérbe szoritotta volt, és hogy a
theologia sokak dltal inkabb a tudomdny és a szellemi fels6bbség érvényesitése egyik eszkozének,
mint a valldsos dhitat kifejezésének és timaszanak tekintetett.

Retz emlékiratai egy, tdrgyukon tilmend, daltaldnos, torténelmi és politikai tanulsdgot
szolgaltatnak. A szellemi felsObbség, a sziiletési és tarsadalmi eldnyok egész onérzetével 1ép fol
Retz, Mazarin ellenében egy nagy partra, fényes csalddi és bardti korre, a pdrizsi nép
ragaszkoddsira tdmaszkodva. Eszben, bdtorsigban, gyors elhatdrozasban, firadhatatlan
tevékenységben s a politikai hivatds minden fényldé kiiltulajdonaiban gytilolt ellenfelével
kétségkiviil folér, s6t ndla magasabban 4ll. A koriilmények ismételve az 6 eldnyére fordulnak, s
mégis a végeredményben 6 volt a legydzott, mig a gylilolt ,,olasz” iili a diadalt.

Mazarin 6nz06, ravasz, kincs- és hatalomsévér volt, ép annyira (tdn nagyobb mértékben) mint
elleneinek barmelyike. De mig ezeknek ingadoz6 és valtozo politikai s személyes céljaik voltak, a
kirdlynénak oly élénken iildozébe vett és végre szamiizott kegyence, Richelieu mestere és
partfogéja nyomdn jarvan, sajat uralmanak megallapitdsan, biztositdsan kiviil csak egy célt tartott
kovetkezetesen és valtozatlanul szem eldtt: a kirdlyi hatalomnak és tekintélynek szilarditdst és
oregbitését, ép ligy Franciaorszdg, mint a kiilfold irdnydban. Mazarin diadala a fronde és kivaldlag
Retz f{olott, a szivossdgnak, az Aallamférfidi rugékonysdgnak, a gyakorlati korményzati
képességnek volt diadala, szdmos, szellemileg tiindoklobb 4alldsuk, katonai el6zményeik, és
fennen hirdetett elveik 4ltal latszélag a kormdnyzdsra hivatottabb elem folott, diadala a
kovetkezetes politikai tervnek, diadala a szellemes politikai otletek felett. Kétség kiviil a
kozépszertiségnek 6nzd elditélete, hogy csak a szellemi tulajdonok és mivelddés egy bizonyos
szerény mértéke, mely a jozansdg, ligyesség €s tapasztalds hatdrain alig megy til, van kivaldlag
hivatva a dolgok gyakorlati kezelésére; de ellenkezdleg a torténet ismételve tanusitotta, hogy
szellemi és miveltségi felsdbbségokben s céljaik magasztossidgdban biiszkélkedd egyének és
partok nem voltak képesek — foleg a politikai élet és foladatok terén — jelentdségoket a gyakorlat
és jozansdg azon embereivel szemben érvényesiteni, kik sok tekintetben mogottitk allani
latszottak. Anglidban Walpole, Pulteney és Cartred 4tellenében — Lord North kormédnyinak
tartéssdga a legélénkebb és szellemdisabb ellenzékkel szemben — a coalitié és a minden
képességek cabinetjeinek rovid és eredménytelen torténete szintén tantiskodnak ezen, a politikai
életben nem ritka jelenségrdl, és pedig anndl nyomatékosabban, mennél kétségtelenebb, hogy a

?Revue d. d. M.: Le C. de Retz et le chapeau.
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parlamentélis kormény az allitélagos szellemi felsObbségnek a nyilvanos vita altal oly eszkozoket
szolgaltat, melyek egy absolut kormdny szabdlyszerli, nyugodt menetében nem taldlhatok fel oly
konnyen. Es mégis nem a kozépszerliség, nem az egyszerli gyakorlati ligyesség, nem korldtolt,
rovidlato, hamisan annak cimzett jézansdg mellett, - s nem a magasabb szellemi tulajdonok és
aspiratiok ellen szélnak ezen tapasztaldsok. Ne tekintsiink szdmos kiilsé okot, melyek
magyardzatokat szolgéltatnak, amennyiben kivdldlag az egyének szellemi tulajdonaira és
irdnyzataira vezethetOk vissza, egyediil arrdl tandskodnak, hogy az emberi dolgokban minden
tigynek és foladatnak meg van a maga természete, s megolddsianak foltétele. Aki ezen természetet
és ezen foltételeket folfogni és elsajatitani nem tudja vagy nem akarja, az adott foladattal szemben
nem tarthat tobbé szellemi fensdbbségre igényt. Hol magasztos kézérdekekrdl van szd, a szellemi
fens6bbség méltd targya mindaz, mi az eredmény biztositdsira sziikséges. Az emberi hitisdgnak
egy sajatsigos, de éppen nem szokatlan neme, mely gyakran a foliiletességet és a kozonyt
palastolja, hinni, és madsokkal elhitetni, hogy némely feladdsok megolddsdra nem vagyunk
képesitettek, s egyszersmind mdsokkal megértetni, hogy nem alattuk, hanem f6lottiik allunk. A
szellemi fensObbségnek rovatik igy fel gyakran, mi a jellem gyengesége és a férfias komolysdg
hidnya.

E mozgalmas korszak eseményeinek emlékét a tarsasag felsobb rétegeinek korébdl nem Retz
bibornok szolgdltatta at egyediil az irodalomnak. A szerény, j6zan, tisztességes Mdme de
Motteville, a szeszélyes, biiszke, regényes ,,grande Mademoiselle”, (kinek emlékiratait, tartalmuk
nem mindig méltdsagteljes részleteinek dacdra, ugyanazon tekintélyes nehézkesség jellemzi, mely
arcvondsain észlelhetd), Brienne, La Rochefoucauld, Gonrville, mindannyian bizonysigul
szolgdlnak emlékirataikban, hogy mennyi vonzé erdvel birt az irodalmi tevékenység egy bizonyos
neme némelykor azokra, kik a vildg szinpadjan tobbé vagy kevésbé kitlindleg szerepeltek, és hogy
mennyire tekintették ezen tevékenységet szereplésok kellemes €s méltd bevégzésének.

De ezen irodalmi hajlam és irdnyzat az emlékiratokndl sokkal jellemzébben azon
levelezésiikben tlinik fol, melyek, csak egyeseknek vagy sziikebb koroknek szanva, élcok
elevensége, eszméik és gondolatjaik bdsége, irdnyuk mesteri egyszerisége és taldlé finomséiga
altal kozos elismeréssel rogton az irodalom classicus miivei k6z€é soroztattak, midon a kdozonség
elébe keriiltek. Mindenki tudja, hogy itt elsd sorban Mdme de Sévignét nevezziik.

A levelezések kozzétételében gyakran kovetettek el ballépések. Némelykor egész halmaza oly
maganleveleknek keriilt napvildgra, melyek az olvasék érdekére alig tarthattak igényt; szdmos
esetben meg, leginkdbb wjabb idokben, a kozlés id6 eldtti volt, vagy a kegyelet, az illem és
tapintat tekinteteinek mell6zésével tortént. Mindamellett a levelezések, Cicero levelein kezdve,
mindig az olvasmédnyoknak egy épp oly tanulsdgos, mint érdekes és vonzo fajit képeztek, ha nem
is az olvasok minden nemére nézve. A fiatal kor p. mely az élet eseményeit, benyomdsaik
Osszegében, nem lefolydsuk részleteiben szereti folfogni, rendesen kozonnyel, némelykor
ellenszenvvel tekint olyan kozléseket, melyek a dolgok mindennapi, sokszor egyhangi menetét
tikkrozik vissza és csak oly levelezések tekintetében teend kivételt, melyek vagy a tények
fontossdga és élénk rajza 4ltal hivjdk fol figyelmét, vagy egy pillanatilag keblében uralkodd
érzelemnek torténetes visszhangjai. A tevékeny, vagy legalabb mozgalmas és szdérakozott életnek
0zone sem sziili mindig hangulatot, mely az olvasmédny ezen nemei élvezetének 6 foltételét
képezi. De azokban a pillanatokban, melyekben kifdrasztva a nap nyugtalansdgatol és zajatdl, a
csendes magdnyt keressiik; abban a korban, melyben koriiltekinteni és visszapillantani szeretiink
oromeinkre, sikereinkre és csalédasainkra, mindenre mit birtunk, mit szerettiink €s elvesztettiink:
egy €élet lefolydsanak ama hii tiikkre, mely a levelezésekben foltaldlhatd, bizonyos igézd hatdssal
bir. Nem mintha a levél mindig a tényeknek teljesen megbizhaté tandja, a gondolatoknak vagy
érzelmeknek egészen hii kinyomata lenne. Sok esetben csak a pillanat hireinek és benyomdsainak
ad kifejezést, s a legdszintébb kedélyek és szellemek sem mentek egészen, azon Ontudatlan
szellemi kacérkoddstdl, mellyel érzelmek és gondolatok oly konnyen feszitettnek tdl, ha a toll
konnytiségével dédelgetettnek. S aztin éppen a toll megmadsitja némileg az eszmék természetét,
mid6n maradandé és holt jegyekben 4llitja elénk azt, ami, mennél bizalmasabb a viszony, anndl
inkdbb a pillanat sugallata omledezés természetével bir. Az egyes levél éppen azért néha
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félrevezetheti a késObbi olvasét az iré egyéniségének folfogdsdban; egy hosszas levelezés
folytonos fonala ellenben elég élethiin allitandja elénk szellemi képét.

Jézansdg és gyakorlati kovetkezetesség €lénk élccel €s szellemi keccsel parosulva, mely
bizonyos nyers dévajsdgot ki nem zir; kész fogékonysdg az élet kindlkoz6 O6romei irdnydban,
mely az udvar és a nagy vildg fényét épp ugy tudja élvezni, mint egy bizalmas baréti kor nyugodt
tarsalkoddsat és eszmecseréjét, vagy falusi magdnydnak csendjét, olvasmdnyait és rendszeres
tevékenységét; komoly kotelességérzet az élet gyakorlati foladdsaival szemben, de minden
komorsdg, - erds csalddi érzelem és Ontudat, de ritka kivételekkel sérté gég vagy hitsdg nélkiil;
hiiség és megbizhatésdg minden bariti és tarsasdgi viszonyokban; O&szinte valldsossdg, mellyel
némi bolcselkedési hajlam vagy inkdbb kivincsisdg kardltve jar; Osztonszerli ragaszkodds
id6kordnak és éllasanak eszméihez, hagyomdnyaihoz, gyakran el6itéleteihez, mely utébbiakra
nézve, éles esze dacdra, ritkdn szokott magdval szamot vetni; végre a folfogds azon élénksége, a
taldlo kifejezés azon Osztonszerlisége €s természetes készsége, mely minden sordt és mondatat
jellemzi: ezen vondsokkal 41l Mdme de Sévigné képe eldttiink, ha életének nyomait életének
hosszu sordn at kovetjiikk. Azon tdlcsigdzott, érzelgd szeretet, mellyel lednya irdnt viselkedik, és
amely, kifejezésének valtozatos alakja dacdra, sévargd egyhangisigdban az olvaséra épp oly
faraszt, mint 1atszolag arra nézve volt, ki annak targyat képezte, s a tildradoz6 anyai vonzddast
némelykor elég hidegen fogadta: nem 4ll egészen Osszhangban Mdme de Sévigné 4ltaldnos
jellemével, &mbar sokak altal annak févondsaként tekintetik. Gyermekkordban drvasigra jutvén s
konnyelmii férjét egy parbajban kordn elveszitvén, nem ismerte volt a csalddi élet 6romeit és
bensOségét (ma van évforduldja egy apam haldldnak kit valamikor birtam, mondja egyszer),
gyermekei érdekében Ozvegy maradt, személyes bdjai és fonnen hirdetett szeretetreméltosiga
dacdra is gondosan keriilt minden olyan viszonyt, mely a sziv igényei teljesitését mds
kotelékekben keresve, a kor uralkodé folfogdsaiban és hajlamaiban konnyen taldlta volna
mentségét; fia, ki, szdmos kicsapongdsok ¢és némely kiilonckodések dacdra, sokkal
rokonszenvesebb alak, mint tekintélyes szépségii, rideg és bolcselkedd ndvére, (€s kitdl idonkint
oly bizalmas kozléseket fogad, melyeket kevés valldsos és erkolcsOs anya vett volna oly
elnézéssel, némelykor oly tréfds meglepetéssel, vagy serény séhajokkal, mint a hires levelezd,)
sajatsdgaiban és Ondllésdgaban, kellemes és kedvelt tarsalkodd volt szdmdéra, de csak csekély
mértékben vette igénybe anyai érzelmeit és gondjait, kivéve ha ez utdbbiak anyagi nehézségek
koriil forogtak. S igy visszaszoritott vagy az évek hosszi sordn at kell6visszhangra nem taldlt,
gyongéd és mély ndi érzelmeinek Kkitord, egész erejével fordult azon egyetlen lany: lednya felé
(midoén férjhezmenetele folytdn tdle elvdlnia kénytelen volt), ki hivatva latszott ezen érzelmeket
megérteni és akinek szdmdra hiven Orizte volt, a vildg csabjai kozt, tilaradé szeretetének kincseit.
Lelkiinknek és természetiinknek minden mélyen gyokerezett tehetsége €s hajlama érvényesiilésre
torekszik, és ahol az téle megtagadva volt, elobb-utébb utat tor magdnak, megzavarvan tobbi
tulajdonaink nehezen kivivott egyensilyét, a szellem- és jellemegyenstlynak még oly minta-
mestereinél is, mint Mdme de Sévigné volt.

Levelei nem csak érdekes egyéniségét, egy szellemes emberi életnek eszmemenetét és
lefolyésat titkrozik vissza, de egyszersmind kora tarsasagi koreinek hii képét is, és sok tekintetben
torténelmi szempontbdl is folotte vonzok és jelentékenyek. Mily gazdag tarhazat képezik a
legvaltozatosabb alakoknak, az egyének sorsa emelkedése és hanyatldsa tanulsdgos jeleneteinek, e
tréfas adomdaknak és a komoly eseményeknek! Elottiink allnak Fouquet és birdi, Retz, a fronde
lejart vagy megtért szerepldi, az Uj kormdny emberei; bizalmasan elsuttogtatnak a fiatal kirdly
szerelmi kalandjai, mig napfényre 1épvén, hésndik hdédolé elnézéssel kornyeztetnek. Szerény
alakban, félig homalytdl fedve 1ép eldnkbe Mdme de Maintenon, kezdetben még mint Scarron
0zvegye; idonkint észlelhetjiik emelkedésének Gvatos 1€pteit. Mintegy tandi vagyunk a gyengéd és
szerény La Valliere végképeni visszavonuldsdnak a zdrdédba, a ,,grande Mademoiselle” elkésett
szerelmi bdjainak, Turenne haldldnak, a fiatal Longueville elestének és azon meghaté jelenetnek,
midon szdnand6 anyja, ki a fronde idejében a rang és hatalom, a politikai befolyés, a szépség és
szerelmi uralom Ontudatdban biiszkélkedett, e csapds hirét veszi, melynek fajdalmat fokozza a
tévedéseire vald visszaemlékezés. Es a Bretagne rendeinek {iilésszakai, a falusi tartézkodds, a
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bizalmas périzsi kor — az élethiiségnek mily kozvetlenségével van ez mind folfogva és dbrdzolval!
A levél akkori idében fontos foglalatossdg és gyakran a nap eseménye volt arra nézve aki irta,
szintigy mint arra, aki vette. Pétolta a hirlapot, megismertette az irodalom uj alkotdsait, szdmot
adott az linnepelt hitszonok utolsé follépésérdl vagy a nap kedvelt szindarabjar6l, az udvarnak s a
tarsasdgnak eseményeirdl és cselszovényeirdl, csevegéseirdl és kosza hireirdl, és mind ezt a
beavatottsdg és meghittség azon Ontudatdval, mely a kozlésnek kétszeres értéket és érdeket
kolesonzott.

Mdme de Lafayette — Mdme de Sévigné korének egyik kitlind tagja — nem szoritkozott
levelezésekre, de a szorosan vett irodalmi térre is 4tment. Regényei, melyek még jelenleg sem
vesztették el értékoket,’ az események egyszerii menete, az érzelmek gyongédsége és nemessége,
az irdny atlatszo tisztasaga éltal a legkedvezdbb szinben tiintetik el6 azon tarsasdgot, mely bennok
gy6nyorkodott, mig més részrél Mdme Henriettenek, az orleansi hercegnének, torténete,” kinek
kora s rogtoni haldlat St. Simon és Bossuet oly meghatdlag ecsetelték, meglepdleg érezteti, mily
gyorsan véltoznak gyakran az egymast kovetd idoszakok szokdsai €s folfogasai.

XIV. Lajos kormanyzatinak mdasodik felében és Mdme de Maintenon uralma alatt egy, a
tronhoz kozel 4ll6 fiatal hercegnd alig szdlitotta volna fel bensd bardtnéjat, hogy tolla dltal jatszi
kacérkoddsdnak, kis szerelmi cselszovényeinek, imaddi kisérleteinek és kalandjainak emlékét az
utédoknak atszolgdltassa, - és a tizennyolcadik szdzad irodalma alig fogta volna {6l ezen némileg
veszélyes jatékot a naiv pajzansag azon szellemében, melyben eldnkbe allittatik.

Mdme de Lafayette megemlitése djra folhivja La Rochefoucauld nevét. Hosszu évek baratsidga
flizte egymdashoz e két szellemes egyéniséget; bizalmas eszmecseréjiik hanyatld koruknak
legkedvesebb élvezetét képezte és az Elmélkedések hires konyve’ egyes részleteinek és tételeinek
megallapitdsdban, ezen bardti eszmecserének megvolt a maga befolydsa.

La Rochefoucauld egyébirant a tdrsasdg irodalmdnak kitiind képviseldjeként nem csak azért
szerepel, mert a fens6bb koroknek magas allasd tagja volt, de azért is, mert a tarsasdg életének €s
folfogasainak befolydsa magat rovid, de velds munkdiban, kival6lag érezteti. Nem egészen helyes
ugyan az a gyakran ismételt allitds, hogy erkolcstandt és tételeit csak udvari és nagyvilagi
tapasztaldsaib6l meritette, s hogy azok csak egy mesterkélt tarsasdgi élet tévedései, gyongéi és
titkos rugdi irdnydban birnak a taldlésdg és valddisdag jellemével. Van benndk sok megjegyzés és
allitds, mely nem bizonyos allasti egyének, hanem az emberi sziv reddinek éles és mély
ismeretérdl tantdskodik és a kifejezés tomorsége s szellemes finomsiga 4ltal, ezen ismeretnek
hatdsos kifejezést ad. Az 6nzés, mely sajat cselekvényeinek rugéit fol nem ismeri, az 6ncsalad, a
bardtsdg szinébe Oltozkodott versengés, a karorom, a gyakran Ontudatlan képmutatds, az
érzékiség, mely a ldngold érzelem nyelvén szOl: mindez nem csak az udvarokndl és a nagy
vildgban otthonos, dmbdr természetesen ott bujilkodik a legbdségesebben, hol a viszonyok
szovevényességében, az érdekek ellentétében, a kiilszin uralmdban, s a muland6 élvezetek
hajhaszatinak konnyliségében, a legtobb tdpldlékot nyeri. Nem is az taldn La Rochefoucauld
hibdja, hogy az érzelmek és tények jellemzésében az emberi gyongeségeknek és drnyoldalaknak
oly donté befolyast tulajdonit, hanem igen is az, hogy dltaldnos szabalyokként allit elé oly
folfogasokat, melyek egyes, sot sok esetekben taldlok és alaposak lehetnek, de nem meritik ki az
emberi szenvedelmek és cselekvények rugdinak és indokainak sokoldalisigit, s éppen mert
altalanosittatnak, nem tlinnek fol tobbé mint egy éles és finom szellem észleletei, hanem mint egy
elkeseredett kedély pessimisticus bolcsészetének kinyomdsai. Hol az emberi természetnek oly
annyira véltozatos elemeirdl van sz6, a magdban elmés és helyes észrevétel konnyen ferdévé
vélik, ha 4ltaldnosittatni akar; ki az életbdl meriti eszméit, melyekben tapasztaldsait osszefoglalja,
mindig a tévedéshez kozel 4ll, ha elfelejti, hogy az élet hii képének, az darnyalatok kelld
figyelembe vétele és miivészi visszatiikrozése képezi egyik féelemét.

La Rochefoucauld, sokak dltal veszélyes kalauznak tekintetik, olyannak, ki a nemesebb
érzelmeket és aspiratiokat — foleg a fiatal keblekben — alddssa, mert rugdik Oszinteségét és

3 La Princesse de Cléves, Mademoiselle de Montpensier, s. a. t.
* L. Histoire de Mdme Henriette, etc.
> La Rochefoucauld: Maximes et réfléxions.
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onzetlenségét majd mindig kétségbe vonja; de megsziinnék ily latszolag veszélyes kalauz lenne,
ha mindenki, az 6ndmitds leleplezése ez éles és kérlelhetetlen mesterének eszméit és mondatait
csak ott fogadnd el véleménye és itélete alapjdul, hol sajat gondolatainak és tetteinek
mérlegelésérdl és boncolgatdsardl van szo.

Nem a vildg nagy embere volt La Bruyere. Szerény dlldsa, visszavonuldsa, komoly erkolcsi
folfogasa, igénytelen és nemes bensdségii jelleme, nem annak korében kerestették vele élvezeteit.
De mesteri jellemeiben, - melyekben a folfogds élénksége a kifejezés finomsdgaval, a Molieret
megkozelitd jellemzd képesség az ecsetelés élethiiségével és az irdly tokélyével parosul, - a
szemei elStt mozg6 tarsasagbdl meritette elmélkedései targyat és dbrzolatai mintdit. Es ez okbdl,
inkdbb mint hazdjanak mis valamely egykord, nagy iréja, a tdrsasdg irodalma képviseldinek
szaméba sorozhatd; &mbar szdmos alakjainak altaldnos, tartds, a valtozé divattdl és szokdsoktol
fiiggetlen jelentéséget tudott kolcsondzni. Mdme de Caylus rovid visszaemlékezései® finom élcok,
taldlé vondsaik, izlésteljes alakjok 4ltal, a tizenhetedik szdzad emlékiratainak vonzé ut6hangjat
képezik; dmbar némelyek azokban mdr a tizennyolcadik szdzad eszmemenetének és irdnydnak
befolydsat felismerhetni vélik.

Es St. Simon, kinek neve els0 sorban all, ha francia emlékiratokrdl van sz6? A hires,
tulajdonképp csak haldla utdn hiressé valt herceg, kordnak képét oly kiterjedésben, oly
részletekkel, a tények és emberek oly behaté ismeretével akarta az utdkornak atszolgaltatni,
milyennek parjit még alig ismerte az irodalom. Abrizolatinak elemeit, a tirsadalom akkori
szervezete folytdn, csak az udvar és a felsObb tdrsasdg koreiben kereshette és taldlhatta.
Szenvedélyes faradhatatlansdggal és szivossdggal jart utdnok; sziinteleniil kovette a szdguldo
hirek, a nyerhetd folvildgositdsok vagy bizalmas értesitések nyomadt; senki sem Osmert tobb
embert, senki sem érintkezett szamosabbakkal, Onérzete és biiszke visszatartisa dacara; de
mindemellett épp oly keveset volt a tarsasdg embere, mint az irodalomé. Valamint ez utobbiva
csak haldla utdn lett, irdlydnak sajatszerli becse csak udjabb idokben ismertetett fel; (a
tizennyolcadik szdzad emberei, kik emlékiratait kéziratban olvastdk, majdnem egyhangulag
allitjak, hogy ,,rosszul ir”’, és késObben feldle, ha nem csalatkozunk, Chateaubriand mondta, hogy
»atkozottan ir a halhatatlansdg szdmdra”). Valamint a toll, a sz6, maga a gondolat, csak eszkoz
volt eldtte, mely nagy képéhez ecsetelését volt szolgdltatandd; gy a tirsasdgnak sem lehetett
valédi embere az, ki a bizalmas tarsalkoddsban is nem az eszmecsere, a bensdség, a szellemdus
érintkezés élvezetét kereste elsd sorban, hanem, mint maga vallja, abban féleg az adatgytijtés, a
tények latolgatdsanak, a jellemek észlelésének eszkozét litta, és alig varta a pillanatot, melyben
benyomasai foljegyzéséhez foghatott.

St. Simon nagy munkdjidban az egyes személyek és csoportozatok majd oly slrlien érik
egymadst, mint Tintoretto velencei Paradicsomédban; de mig a festd miivének roppant keretében,
szamos részletek alig ismerhetdk fol, St. Simonndl majd minden alak jellemzdleg domborodik ki
és érvényesiil. Szenvedelmes hivséggel rajzoltatnak az egyének, nem egyszerli nagy vondsokban:
vonds éri a vondst, szin allittatik szin mellé; de az ecsetelés erélye és az alakitds mestersége mind
ezen elemeknek meggy6z0 életerdt és egységet tud kolcsondzni. A kép taldn nem mindig hti képe
annak, akit dbrdzol; a szenvedély, az ellenszenv, a gyiilolet vagy elfogultsdg befolyésa sok esetben
folismerhet6; de minden esetre képe egy valédi embernek. Es valamint az egyének abrazolatiban
az alakitds erélye és az események elevensége: a helyiségek festésében pontossag,
szemlélhetésége részletek pontos figyelembe vétele jellemzik St. Simon munkjat. O elsé sorban
nagy festd, és mint ilyen kevés parjat taldlja az irodalomban.

Torténelmi szempontbdl azonban nem teljesen megbizhaté tantd. J6l ismeri a kis dolgoknak
nagy oldalat, de a nagy dolgoknak gyakran csak kis oldaldt 1atja, és azt bizonyos eldszeretettel
keresi. XIV. Lajos olympiai tekintélyét az emberi gyarlosdg mértékére vezetve vissza, élénk
szinekkel rajzolja elbizakod6 onérzetét, 6nzését, vallasi érzelmeinek foliiletes alakisdgat, ismeretei
hidnyossidgit, kormédnya vészteljes ballépéseit és hibdit; de nem tekintve azt, hogy uralkoddsa
fénykordnak tandja nem volt, szdmos dolog val6di menetérdl értesitve nem vala s nem ismerte
komoly rugéikat. fgy p. csak a kényelemnek és a néi befolydsnak tulajdonitja egy hadjérat

% Souvenirs de Mdme de Caylus.

109



Grof Szécsen Antal tanulményai.

félbeszakitasit, melyet a legfontosabb katonai és politikai okok tettek elkeriilhetetlenné, ambér
ezen okokat, melyeket a levéltarak tartottak fenn a késébbi nemzedékek szamdra,” az &llam
érdekeinek veszélyeztetése nélkiil, még gyanittatni sem lehetett volna. fgy a spanyol 6rokség
kérdésében nem ismerte teljes jelentdségét azon, éveken 4t ritka kovezetességgel, kitartdssal és
tigyességgel, Eurdpaszerte folytatott alkudozdsoknak, melyek egy nagy terv gondos, messzelatd
elokészitésének legfényesebb és tanulsdgosabb mintdi kozé szamitandék,® és a melyekkel
szemben az 4ltala annyiszor hangsilyozni szokott személyes befolydsok, indokok és
cselszovények, nagy részben hattérbe szorulnak. Ismeretes és konnyen felismerheté azon
szenvedélyes ellenszenv és gyllolet, mellyel a ,torvényesitettek”, Mdme de Maintenon, a
Luxemburgi herceg és szamosak ellen viselkedett, kik dltal magat rangja igényeiben sértettnek
tekintette.

Mindennek megvolt ndla bizonyos mértékben a maga nemes és komoly erkdlcsi alapja. A
kirdly torvénytelen gyermekeinek emelkedése sértette valldsi érzelmeit épp annyira, mint a csaladi
élet szentsége irdnti tiszteletét; mélyen meggydzddve sajat €s tarsai rangigényeinek alapossagarol
azok mell6zésében jogsértést latott, mely élénk jogtiszteletébe iitkozott. Voltak politikai eszméi és
erés meggydzOdései is: a francia kirdlyi uralomnak fejléddése, mely mindinkdbb a hatalom
kozpontositdsdra, a korona befolydsdnak oregbitésére és a kozdolgok kezelésének kizardlagos
egyeddrusitasara volt irdnyozva, s ennél fogva az 6ndll6 politikai befolydsd tevékenységet és
tekintélyeket, mindinkdbb héttérbe szoritotta, egyenes ellentétben dllott nézeteivel és hajlamaival.
De ezen komoly és nemes erkolcsi alapokon bujan fejlodott egyszersmind egy igen élénk
személyességnek tdldradé Ontudata, mind azon gyarlésdggal és elbizakoddssal, mely avval
karoltve jart.

St. Simon politikai okoskoddsai, reformtervei és joslatai nagyrészt elvesztik eldttiink
jelentdségoket, midon észrevessziik, hogy majd mindig egy pontbdl indulnak ki, s szint ahhoz
vezetnek vissza: a francia hercegek és pairek dlldsdnak és kivaltsdgos hivatdsanak rogeszméjéhez,
mely egyébirdnt kozjogilag, torténetileg €s politikailag elég gyonge 1dbon allott.

St. Simon a sziiletési és csalddi biiszkeségnek szenvedélyes képviseldje, dmbar némelykor
rendtarsai kétségbe vonni szerették, hogy e szerepre kivadl6lag hivatva vagy jogositva lenne; de e
tekintetben komoly szellemének és kedély idomédnak tandsiga, hogy — ahol szenvedélye vagy
gytilolete félre nem vezette — a jellem, a szellemi felsdbbség, az érdem el6tt meghajolni tud, féleg
ott, ahol ez Oszinte igénytelenséggel parosul. De kérlelhetetleniil ildozi a cselszovok és
kegyencek gyors emelkedését és alap nélkiili elbizottsdgat, egyszoval mindent, mi épp ugy sértette
személyes biiszkeségét, meggydzddéseit vagy elditéleteit, mint természetének némileg durva
Oszinteségét. Es (eltekintve némely kiilsd egyéni okoktol) lelkének ezen tartés hangulata
magyardzza éppen azon szivos ellenszenvet, mellyel Mdme de Maintenont, minden alaklommal
emliteni szokta, és amely csak a mdsodik orleansi hercegnd, a regent anyja (mulatsdgos €és
érdekes, de torténelmileg csak nagy kritikai 6vatossdggal haszndlhato, irodalmilag tekintetbe nem
vehetd) leveleiben taldlja parjat. — Akdrmiképpen itéljink Mdme de Maintenon személyisége
fel6l, bar mennyire -ellensilyozzuk szdmos ellenségeinek é&s ellenfeleinek szenvedélyes
tdmaddsait, gancsait és vadjait gyérebb szdmu, de higgadtabb kedélyt tiszteldinek védérveivel és
azon, némi tekintetben kedvezObb benyomdsokkal, melyeket fonnmaradt hagyomdanyaibol
merithetiink: minden esetre fol kell ismerniink sorsdnak egy uralkod6 vondsat, mely hosszu
életének egész palydjat s annak valtozékony és meglepd fordulatait kovetkezetesen jellemzi. Ilyen
vonds, mely egész életén at az illetd egyéniség sorsdban foltaldlhatd, jellemével, szellemi és lelki
tulajdonaival egyrészt épp ugy bensd Osszekottetésben 4ll, valamint mdsrészt azokra visszahat.
Mdme de Maintenon egész életén at a ferde és félszeg helyzeteknek és dllasoknak volt
megszemélyesitdje €s képviseldje, s minél nagyobb mesterséggel tudott megfelelni ily 4lldsok
kellékeinek, anndl gytiloletesebbé kellett vdlnia St. Simon szemeiben. A ferde helyzeteknek és
félszeg allasoknak csak a nagy sziv és magasztos szellem adhat erkolcsi méltdsagot, ha az
események menete 4ltal torténetesen olyanokba sodortatik; hol ezek hidnyoznak, az 4llds

’ Duc de Noailles: Histoire de Mdme de Maintenon.
SL. Mignet: Négociations relatives a la succession d’Espagne.
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ferdesége — minden tapintat, ligyesség, élettapasztalds ellenére, melyekben Mdme de Maintenon
bovelkedett — vajmi konnyen az egyéniség jellemébe mén 4t vagy annak legaldbb sajit
kétszinlisége ldtszatat adja.

St. Simon szenvedélyes, egyoldald, hiszékeny ellenszenvei €s elditéletei sugallata szerint, és
épp ezért, torténelmileg megbizhatatlan munkdja hosszadalmas, némelykor farasztd, szdraz
nemzedékrendi fejtegetések, végetlen kitérések a rangigények kérdései folott toltik be annak
szamos lapjat; de anyagdnak bdsége és valtozatossdga, az alakitis dramai élénksége, a jellemzés
életereje, az dbrdzold képesség ritka tokélye, mindez, a biiszke herceg emlékiratainak kitlind és
tartds jelentOséget biztosit, és 6t azok kozé sorozza, kik valéban birtdk az irodalom mestereinek
ama vardzsvesszejét, melynek érintése Uj életet ont a rég koporséba szillott egyénekbe, s
valdszertiséget kolcsonoz a letlint eseményeknek.
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Azon kolcsonos befolyds, melyet a tizenhetedik szdzadban, a francia magasabb korok tdrsasdga és az
irodalom egymdsra gyakoroltak, a tizennyolcadikban is érvényesiilt. De ezen utébbi korszakban a
vezérszerep az irodalomra ment 4t, mig el6bb az irodalom kozvetitette, és terjesztette a tarsasdgnak eszmeit,
izlését, szdjarasait; késobb a tdrsasig lett az irodalom eszméinek terjesztdje és kozvetitdje, s tole vette
sugallatait. Az udvar, mely XIV. Lajos uralménak fénykordban a szellemi életnek, az élénk tarsalkodési
érintkezésnek és gyonyorek épp ugy gylilhelye volt, mint a legfontosabb korményzati, diplomdciai és
katonai iigyeknek kozpontja, a kirdly végéveiben mind komorabbd és komorabba4 vélt. Azon megdobbentd és
mélyen meghaté csapasok, melyek a kirdlyi csalddot rovid id6 alatt rendre érték (1711—1712), a spanyol
orokségi haboru szerencsétlen fordulatai és elviselhetetlen dldozatai, a valldsi bonyodalmak és tildozések, a
pénziigyi zavarok és nehézségek, maginak az udvarnak megvaltozott alakja és szervezete, melyben
Mdme de Maintenon sajatszer(i dlldsdnak nagy része volt: mind ez egy bizonyos komolysdg és
erkolcsi ridegség fatyolat vetette éppen azon elemek és korok tarsalkoddsdra, melyek hosszu ideig
annak szellemi kecsét és anyagi fényét kivaldlag képviselték. Fonnallott még a régi tarsasdgnak
kiils6 alakja, s iinnepélyes alkalmakkal érvényesiilt hagyomdnyos tekintélye és jelentdsége; de
elparolgott éltetd szelleme, s aki be nem érte annak mindinkdbb elhamvadé szikrdival, — melyek
csak némileg bizalmas és bensé kordkben dpoltattak még gondosan és csillogtak fel némelykor a
régi tarsasdg korein kiviil, — gyakran avval ellentétben kereste oromeit és szérakozdsat. A
tizennyolcadik szdzad épen taldlta még a régi tarsasig keretét; de a régence és XV. Lajos
kormdnya alatt ez a keret mind iiresebbé véltozott 4 még ott is, hol szét nem toretett. Epp ezért e
kor irodalmédnak azon termékei, melyek a tdrsasdgi életet tiikrozik vissza vagy avval dllnak
Osszekottetésben (az egyszerii naplo jegyzetek, katonai emlékiratok s. t. irodalmi szempontbdl itt
alig vehetdk tekintetbe) sokkal inkdbb az ir6 vagy levelezd egyénisége koriil forognak, mint a
tizenhetedik szdzadban. Nem mintha annak emberei nem birtak volna jellemzd typussal: sot
ellenkezbleg szellemiikben, jellemokben és tevékenységlikben, nagyobb részt, sokkal ha-
tarozottabb és erélyesebben kidomborodé alakok, mint kdzvetetten utédaik. De tdvol 4ll téliik az
az eszmélkedd és bolcselkedd Ontiikrozési hajlam, mely mindent sajiat személyiségéhez szeret
mérni, azt boncolgatja sziintelen és végeredményében vagy ©nzd kedélyszarazsaghoz, vagy
mesterkélt érzelgéshez vezet, némelykor pedig mindakett6t meglepd oncsaldddssal egyesiti.

E kétkedd kedélyszarazsdg jellemét viselik Mdme de Staél-Delaunay rovid, de élénkségok,
finomsaguk és iralyuk tokélye altal, tartés irodalmi jelentéséget nyert emlékiratai is,” dmbar
fotargyukat éppen sajat, onzéstelen feldldozdsa képezi, s pedig egy oly egyéniség irdnydban, ki
onzéstelenségét se fol nem fogta, se meg nem érdemelte. — A kis Mainei hercegnd gégds on-
érzete és gyerekes hilisdga; a sceauxi udvarnak mindenkit kimeritd sziintelen kicsinyes mozgalma;
a szellemi élvezet és vidamsidg faradhatatlan hajhdszata, mely céljat soha sem éri; Mdme
Delaunaynak aldrendelt 4lldsa olyanokkal szemben, kiknek irdnydban szellemi és jellemi folényét
minduntalan éreznie kellett, amint hogy érezte is azt; a kisszerli és mégis veszélyes politikai
cselszovények, melyekbe kevertetett és melyek a Cellamare-féle Osszeeskiivésben érték
tetdpontjukat; az dldozatok, melyeket ez alkalommal hozott, s az olympiai érzet ontudatlan
hédlatlansdga, mellyel drndje részérdl taldlkozott: mind ez elégségesen megfejti emlékiratainak és
levelezésének jellemét. Csak némelykor valtja fol valamely mélyebb érzelem hangja, mint példaul
elhunyt baritnéjanak, Mdme de Bussynak épp oly nemes, mint finom jellemrajzaban. De e kedvetlen hang
és jellem masokndl is felismerhetd, kiknél ily személyes viszonyok nem jelezhetok.

Mdme du Deffaud osztozik Mdme de Sévigné és a levelezés némely mas mestereinek azon irodalmi
szerepében, hogy mig életében a szorosan vett irodalmi tevékenység minden nemétdl tavol allott, haldla utin
kordnak és hazijanak legjelentékenyebb irodalmi kitlindségei kozé szamittatik. Ardnylag szerény tarsadalmi
és vagyoni alldsa dacdra, eléggé viharos fiatalsdg utdn, (dmbér késobb maga vallotta, hogy ,.nincs ter-

? Mémoires et lettres de Mdme de Staél-Delaunay.
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mészetében se regényesség, se heves véralkat”,) sikeriilt nékie maga koriil nagy szdmu és valtozatos kort
gyljteni, mely a tizennyolcadik szdzad francia tarsasigdnak egy fontos és jellemzd oldaldt fényesen
képviselte. Eveken 4t seregelt a megvakult haziasszony koriil, szerény szalonjiban, nagy része azoknak, kik
Périzsban aziddtt, a sziiletés, vagyon, szellem vagy személyes dllds elonyei dltal kivalo jelentdséget igé-
nyelhettek. A kiilfold diplomatéi, iréi, kitiind utasai estélyeit és vacsordit Pdrizs azon nevezetességei kozé
szamitottdk, melyekkel mindenkinek meg kellett ismerkednie, ki az ottani tdrsasdgi és szellemi életet
valddilag élvezni és megérteni akarta.

De e megismerkedés lehetdsége nem mindenki szdmdra és nem mindig kdnnyen vala megnyerhetd. Ott
latjuk Luxemburg marechalenét, a fiatalsigiban elbdjold szépségérdl és szadmos, véltozékony szerelmi
kalandjairdl ismeretes Boufflers hercegasszonyt, ki azoknak emlékezetét késobbi idokben, szellemessége,
élce, tapintata, dllasa el6nyeinek kovetkezetes és erélyes érvényesitése dltal oly annyira héttérbe tudta
szoritani, hogy élete végnapjdig magéanak dontd tarsadalmi tekintélyt biztositott, s azt souverain hatalméanak
teljes Onérzetében haboritatlanul gyakorolta is; ott a Beauveaukat, a hizas élet ragaszkoddsdnak és hiiségének
az akkori korban és ezen korokben ritka képviseldit; a szellemes, igénytelen, onfeldldoz6 Choiseul hercegndt,
idénkint férjével, a tobb évig dontd hatalmui miniszterrel, s erélyes, dntudatos ségorasszonyaval, Grammont
hercegnével; Humet és Gibbont, a jézan és becsiiletes , érzelmii d'Henaultot (le président), kinek hosszas
bensd viszonya Mdme du Deffaudhoz, mindink4bb az akkoriban divatos hdzassigi k6zony jellemét oltotte;
Formont és Cidevillet, Voltaire meghitt baritjait; a ferneyi torzsapa levelei éltal id6rdl idére szintén
jelentkezik, melyeknek hizelgd €lce a kolesonds csipkedéseket és kétes joakaratd célzatokat ki nem zérja;
végre ott taldljuk, sok masok kozt, Horace Walpolet, ki egyediil volt hivatva az agg francia szalonh6snd
kebelében mély és tartGs részvétet ébreszteni. A hozzdja intézett levelek a Du-Deffand-levelezésnek'® egyik
legbecsesebb részét képezik. St. Beuve szokott finomsdgdval boncolgatta és magyardzta ezen
elkésett, majdnem szenvedélyes vonzdéddsnak lélektani rejtélyét. Barmilyen volt 1égyen annak
kutforrdsa, ezen érzelem uj tdplalékot szolgdltatott, Uj elevenséget kolcsonzott egy elhervadt
kedélynek és egy kifaradt, mélyen elkedvetlenitett, kitiin szellemnek az emberi kor hanyatlé
éveinek végszakdban, s az irodalmat egy épp oly érdekes, mint jellemz6 olvasmédnnyal gazdagi-
totta. De épp mert oly jellemzd a korra €s az ir6 személyiségére nézve, minden szellemessége,
élce és a tarsas mozgalomnak minden fényes képei dacdra, melyeket oly bdven nyujt, ritkdn vonzé
vagy rokonszenves, végbenyomdsdban pedig sok tekintetben leverd és lehangol6. Mdme du
Deffand élete nélkiilozott minden komoly foladatot és kotelességet, minden természetes érzelmet
és koteléket. Nem egyediil a sors tagadta ezt meg kitlind egyéniségétdl: a nemes keblek érzelmeik
onzéstelen bensOsége és Oszinte komolysdga 4dltal Onmagok teremtenek magoknak tartds
kotelékeket és kotelességeket. Sajat hajlama, kordnak szelleme, kornyezetének irdnya, az élvezetet
tlzték ki élete céljaul; még annak utolsé éveiben, vaksdga és kora gyongeségének dacdra,
hazdban és hazan kiviil napviradtdig kereste azt a szérakozdst, melynek folvidimité hatdsa anndl
inkdbb ldtszott 6t keriilni, mennél faradhatatlanabb mohdsdggal szdguldott utdna. Onzdéen
szakitotta volt le a gyonyornek kindlkoz6 bimbait és virdgait, anélkiil, hogy valamikor termd
novényeiket gyongéd gonddal 4polta volna, igy aztin csak mindig megijulé hervadastdl latta
magat kornyezve. Levelei szellemdusak, telvék a legfinomabb észrevételekkel, a legtaldlobb
jellemzésekkel; folfogdsa ritka jozansigu, irdlydnak atlatsz6 vildgossdga és szabatossdga hil
kinyomata elméje élességének, mely kérlelhetetleniil iildoz6tt minden ferde irdnyzatot, minden
tires mesterkedést vagy hangzatos, de tarthatatlan igényt. Kornyezve latjuk 6t a tarsas élet
legkitlindbb képviselditdl, annak minden eldnyeitdl és élvezeteitdl; de mindezt elmérgesiti, a
bensd elhagyatottsdgnak és elszigeteltségnek érzete, és a sziintelen novekedd, legydzhetetlen
unalom rémképe. A kiils6 vildgnak €It volt s a kiilsd vildg elvesztette eldtte minden érdekét. Mig
Walpole, kinek terjedelmes levelezései minden mesterkélt kozonye mellett, melyet a politikai
események és cselszovények, a partok és kormanyok irdnyidban hangoztatni szeret, a torténelmi
részletek és jellemzd adatok dus tarhdzat képezik, t6le is mindig ,,tényeket” kér és kovetel: agg
francia baratnéja félig kelletleniil, és csak az 6 kedvéért, gyiijti a szdllongd hireket vagy kozli a
nap eseményeit; de szellemének egész ereje és tevékenysége Osztonszerlileg mindig sajat
egyénisége és érzelmeinek boncolgatasa koriil forog. Hidba keriili az {irt, melyet keblében érez és

19 Correspondance compléte de Mdme Du-Deffand, avec une introduction de Mr. Lescure. 2. V.
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folismer: gondolatai mindig e szellemi 6rvény széleihez térnek vissza, s a fijdalmas vardzs egy
bizonyos leirhatatlan hatalma leigézve tartja elmélkedéseit, mig az elcsiiggedés szdllja meg lelkét.
Meghat6 kifejezést ad hangulatinak amaz illetédott meglepetés, mellyel az annyira kornyezett, a
sokak dltal (bar gyakran titkos ellenszenvvel) tinnepelt asszony végnapjaiban konnyezd vén
komornyikdnak kétkedve monda: ,,Hat te engem szerettél?” Egy Oszinte ragaszkodds igénytelen
tanisdgaval szemben, még egyszer fellobbanhatott keblében bensd életének jelentéktelensége s
medddségének azon fijdalmas érzete, mely leveleiben oly gyakran észlelhetd. Tagadhatatlan,
hogy e hangulatban az agg kornak és gyongélkedésnek is nagy része volt; de mily csekély az oly
mozgalmas életnek belbecse, mely a hanyatldé kornak nemes élvezetet vagy megnyugtatod
vigasztaldst nydjtani egyirant képtelen.

Ezen szellemi és érzelmi medddség jellemzi Mdll de Lespinasse leveleit is, minden forrd
szenvedélyességiik dacdra.'' — Eletének egész folyama, sziiletése, fiatalkori aldarendelt dlldsa, egy
onz6 és kislelkli csaladdal szemben, késObbi viszonya Mdme du Deffaudhoz, (ki benne f6l-
taldlhatni vélte, mit régen keresett: valakit, aki unalmét eloszlassa, vagy annak terhét vele kbzosen
viselje, ki mindig kész segédje legyen szalonja vezetésében, de anélkiil, hogy kitlind tarsalkod6
képességét valamikor Ondlldlag érvényesitené, ki, egy szoval, teljesen meg tudjon felelni a
szellemesitett gép eszméjének,) titkos ellenségeskedéseik és versenyzéseik, végre az
Osszeiitkozés, az elvdlds, a bolcsészek fiatalabb nemzedéke szalonjanak keletkezése, a régiebb s
aristocraticusabb jellemii tekintélyével szemben, az egész tragikomédia — mint Grimm taldléan
nevezi valahol ezen viszonyokat, melyeknek fordulatai az akkori pdrizsi tarsasidg és irodalom
koreit oly élénken foglalkoztattdk — a ferde alldsoknak, a kisszerti vagy mesterkélt érdekeknek
ezen egész képe alig lenne egy késobbi kor figyelmére méltd, ha tekintetbe nem vétetnék a
szellemi és érzelmi képesség, mely gyakran ily viszonyokra pazaroltatott s mely
félreismerhetetlen jelent0ségét megdrzi, bar mily kevéssé legyenek  is rokonszenvesek
érvényesiilésének foltételei és targyai. A 1égkor, melyben Mdlle de Lespinasse mozgott, a
szellemi tevékenység és bolcsészeti boncolgatds azon neme, mely kordt jellemezte és mely a
noénemnél féleg sajat személyi tulajdonai €s hibdi, 6romei és fajdalmai koriil forgott, megérteti
veliink leveleinek valddi jellemét.

Szenvedélyes szerelmi levelek ezek nagy részt. A szenvedély erélye, a tulajdonképp egyhangii
érzelmeknek és gondolatoknak, melyek némelykor a rogeszme szivossdgaval ismétlodnek,
mesterien valtozatos kifejezése, irdjuknak tartds helyet biztositottak a francia irodalomban, melyet
szerencséje és koran kimeriilt életereje drdn vasarolt meg. Es mégis alig szabadulhatunk azon
benyomadstdl, hogy itt-ott oly szenvedélyrdl van szé, melyben a képzeld tehetségnek alig van
kisebb része, mint a szivnek, hogy nem a szerelem hivja f6l a szenvedélyt, de a szenvedély allitdsa
a szerelmet.

Mdlle de Lespinasse élénk vonzalommal fordult Guibert gréf felé, ki a bolcsészek korében
foleg a tacticardl irt tanulmdanya folytdn (mily jellemz6 a korra nézve, hogy épp ezen tanulmany
ajanlotta 6t a ndi vilag egy részének figyelmébe) némi jelentdségre tett szert, melyet tartdsan
megodrizni nem tudott. Kedvese felruhdzta 6t minden nemes és vonzé tulajdonokkal, melyeknek
eszményi képe lelkében élt; de ugyanezen tulajdonokat ruhdzta mar elébb hasonlé lelkesedéssel
Mora gréfnak, egy fiatal portugdliai nemesnek, sokkal rokonszenvesebb alakjéara, kinek kora
kimdlta 6rd is haldlos csapdst mért. Azonban, ki akarnd érzéseinek és fdjdalmainak
Oszinteségét kétségbe vonni? Ki tagadnd meg elnézését a johiszemli csaléddst6l?  Van
szenvedélyében egy félreismerhetetlen tragicus erd és komolysdg, noha nélkiilozi az igénytelen,
magatol eltekintd és megfeledkezd szerelem azon bensdségét, mely Osztonszerli részvétre
legbiztosabban tarthat szimot. — Mdlle de Lespinasse, Gruibert utdn, életének végsd éveiben az
elvont tudomdnyossdgnak egy rideg férfidval, d'Alemberttel allott félig barati, félig szerelmi
viszonyban. Még haztartdsuk is kozos volt, s hogy oly kevesen taldltak ez életmédban valami
felotlot, kétségkiviil sajatsdgos vondsa az akkori tarsasag egy részének.

" Lettres de Mdll Lespinasse ism. kiaddsok.
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Mdlle Aissée és levelei 6sztonszerti részvéttel mindig talilkozandnak.'? A circassiai lednyka,
Ferriol francia nagykovetnek rabszolgdja, ki e szolgasdg lealdz6 jarmdnak valddi természetét csak
akkor kezdette teljesen folismerni és &térezni, midon a keresztyén vildggal és a nyugoti
miivelddéssel érintkezésbe 1épett, egyik legrokonszenvesebb ¢és legkoltdibb alakja a
tizennyolcadik szdzadnak, mely koltdi alakokban nem bdvelkedik. A keresztyén folfogasok
ugyanazon korben, melybe sorsa dltal sodortatott, alig lehettek mds, mint alaki természetiiek.
Mdme de Ferriol, az elhunyt nagykovet ségorasszonya (kinek hdzidndl Aissée sokdig tartézkodott)
folfogasainak tekintetében az ¢ irdnydhoz kozel allt; de a keresztyénség szellemének ataldnos
légkore elégséges volt arra, hogy fogékony lelkével az emberi méltésdgot, jogaival és
kotelességeivel egyiitt, megértesse. Ha élete nem felelt is meg mindenben és mindenkor a szigord
erkolcsiség kovetelményeinek: meggydzOdései, érzelmei €s lépteinek indokai mindig a nemes
folfogadsok magaslatan allottak. Szerénysége, onzéstelensége, azon gyongédség, mellyel Aydie
lovagtdl, ki szivét megnyerte volt és odaadd szerelmét a legdszintébb ragaszkoddssal viszonozta,
kezét azért tagadta meg dallhatatosan, mert nem vélte magit hozzdja méltonak: ezen egész
egyszerli, de meghaté drdma, mely kora haldldban taldlta megolddséit bizalmas leveleiben épp
annyi igénytelenséggel, mint bensdséggel dllittatik élénkbe. Uralkod6 szenvedélye egyébirdnt
nem keritette hatalmdba minden gondolatit; nem feledkezett el masokrdl s tud maga koriil
tekinteni; eszmélkedése és észrevételei, ha nem nagy jelentdségiiek is, mindig talalok és vonzok;
irdlydnak egyszerisége megfelel lelke igénytelenségének és azon nydjas szeretetreméltdsagnak,
mely egész 1ényét jellemzi. Ujabb kritikai kutatdsok a véniild Aydiet falusi magdnyaban, kizel
rokonai és gyermekeik korében, konyvei kozt €s jol ellatott ebédldjében folkeresték. Nincs tobbé
benne semmi regényes, taldin nem is volt soha €s csak egy mély érzelem kozossége kornyezte 6t
egy ideig a regényesség bizonyos fényével; de €letének ezen prozai korszakdban is felismerhetd
benne kedélyének nemes Oszintesége és gyengéd fogékonysdga, mely igazolja egy oly ndnek
vonzalmadt, ki szerény élldsban, egy szellemi és erkolcsi alapjaiban mélyen megingatott szazad és
tarsasdg kozepette, az onzéstelenségnek, az odaadé igénytelenségnek €s érzelmi emelkedettségnek
volt nemes képviseldje.

Voltaire levelei'” a tizennyolcadik szdzad legjellemz6bb és legfényesebb irodalmi okmanyai
kozé szamitandok. Neve oly annyira partjelvénnyé vilt, hogy nehéz feldle az elfogultsag szine
nélkiil szélani. De leveleiben nem annyira 4taldnos irdnyzatai vagy céljai forognak kérdésben
(4&mbér azoknak befolydsa mindig és mindenben felismerhetd); nem a positiv vallds eszméje és a
keresztyén hit ellen folytatott, gyfiloletteljes harca, vagy azon bolcsészeti kérdések tiizetes
megbeszélése, melyek az emberiség legmagasztosabb érdekeit és foladatait érintek, és melyek
gyakran konnyelmii, komolysdg és kegyelet nélkiilli megvitatisdnak benyomdsa nevétdl
elvdlaszthatatlan. Egyénisége és befolydsa szdzaddra és annak tdrsasdgdra dllnak itt élénk
szinekben eldttiink. Hosszu életén at, a tarsasdgi Osszekottetésekre személyes hajlaméndl fogva
épp ugy, mint egy bizonyos tervszerli szamitds folytdn, mindig nagy silyt fektetett s azokat
gondosan 4polta; a tirsasdgra és a tdrsasdg éaltal kivdnt hatni kedvenc eszméi szellemében.
Elméjének sokoldalisiga, élcének taldlé készsége és élénksége, tiszta, szabatos irdlydnak
jellemzd konnylisége, mely szelleme mozgékonysdgianak olyannyira megfelel, és az eszmék
népszertsitésének paratlan eszkoze, végre a tartalom, az érdekes alakok, érintkezések, jelenetek
bdsége: mind ez leveleinek tartds érdeket biztosit. Kimerithetetlen szellemi tevékenységének,
szamos és dltala kivdldlag becsiilt, de jelenleg minden elfogulatlan olvasé eldtt, nagy részt elavult
és élvezhetetlen alkotdsai kozt levelei, melyek féleg a nap, sokszor a pillanat sziileményei,
képezik és képezendik mindig irdi jelentéségének egyik f6 cimét. A journalistikai elem és
képesség nagyban uralkodott Voltaire természetében, és sok tekintetben a modern napi irodalom
fejlodésének egyik fényes elddrseként tekinthetd, ki annak elOnyeit és arnyoldalait a maga
személyében egyesitette és képviselte. De ezen utébbiak a hirlapirodalom terén a foladat
sajatszerli természetében és nehézségeiben s a pillanat sarkantydja serkentésében (mint az

12 Lettres de Mdlle Aissée. ism. kiad.
BL. foleg Correspondance générale.
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angolok mondani szoktdk), taldljak magyardzatukat, mig Voltaire-nél egyéniségével és jellemével
szoros Osszefliggésben vannak. Senki sem élt vissza annyira a névtelenség és sajat munkai
eltagaddsanak kivaltsdgaval (s pedig nem csak irodalmi tekintetekbdl, mint késébb a tiszta jellemii
Walter Scott); senki sem engedte at magit nagyobb indulatossdggal a pillanat benyomadsainak,
vagy ragaszkodott azokhoz szenvedélyesebb szivéssdggal; senki sem volt méltatlanabb azok irdnt,
kiket gydlolt, vagy kiket akdrmely okbdl iildozdbe vett. Péaratlan mestere volt a kétszinli
fordulatoknak, melyek sem a tények valddisdgdnak meg nem felelnek, sem a hazugsig bélyegét
nem viselik. Fiatalkori baritjaihoz, Thieriothoz, d'Argentalhoz, Formonthoz és Cidevillehez
intézett leveleiben uralkodik ugyan az Oszinte joakarat és bizalom hangja; de minden egyéb
személyes viszonyaiban, mennyi onérzet nélkiili tomjénezés, az elbizakodds gdgjével parosulva;
mennyi élc és csipkedés a szivesség és eldzékenység oOltonyében; mennyi tiirelmetlenség és
becsiiletsértd célzds! Ha valakirdl, 6 roéla allithatni, hogy szemeiben céljai mindig igazoltdk
eszkozeit. Elénk részvéttel birt egyesek szenvedései vagy elnyomatdsa irant, mint ezt a Calas
csaldd és a szerencsétlen abbevillei ifjak esetében faradhatatlan tevékenységgel és odaaddssal
tanusitotta; de flleg ott, hol partfogoltjai irdnti részvétét, elleneik irdnti gytiloletével pdrosithatta.
Mindig hidnyzott benne a kedély azon nemessége, mely a méltanyossaggal kardltve jar; a valédi
szabadsdgot, melynek elsé foltétele mdsok jogainak és meggydzddéseinek tisztelete, se nem
értette, se nem szerette. Azon férfid, akinek mukodése és befolydsa a régi tarsasidg alapjait
legmélyebben megingatta, rombold és foloszlaté tevékenysége kodzepette zsarnok volt mindenki
irdnyéban, ki koreit zavarni merészkedett. Elbizakoddsa, mely néla, féleg a hatalom irdnydban, a
meghunydszkodds készségével és fordulatai ritka iigyességével pdrosul, de féleg hidséga,
meghittjeivel szemben is érvényesiil, ambdr azon, némelykor gyerekes idegesség, mellyel Oket
még legjelentéktelenebb szellemi termékeivel és azok részleteivel foglalkoztatja, s sziintelen
javitgatdsokkal, modositdsokkal, kérelmekkel, figyelmeztetésekkel, panaszokkal drasztja el
leveleiben: taldn épp annyira irodalmi érzéke élénkségének és finomsdgdanak, mint személyes
hidsdganak szamithat6 be. Szintigy kétszinliségeiben a személyes vagy a partérdek nem volt az
egyediili mérvadé elem; volt azokban nagy része elméje fiirgeségének és csintalansiginak is,
mely mésok félrevezetésében kivaldlag gyonyorkodott. De mind ezen enyhitd tekintetek épp oly
kevéssé modositjdk egyéniségének azon benyomadsit, melyet levelezése szolgéltat, mint azon
védérvek, melyeket parthivei szdzaddnak mesterkélt tarsadalmi és dllami szervezetébdl és
nyomaszté kozintézményeibdl védelmére meriteni szeretnek. E tekintetek szolgdlhatnak
torténelmi magyardzatul, de erkolcsi igazoldsul nem.

Egy szellemi Proteus all el6ttiink bamuland6 fogékonysdggal és tevékenységgel; csodaljuk
elméjének élénkségét é€s némileg feliiletes tisztasdgat; gyonyorkodiink irdlya mesteriségében,
mely kétszeresen hat ott, hol, mint leveleiben, késziiletleniil és latszélag igényteleniil nyilvanul.
Irodalmi tevékenységéhen — targyai valtozatossdganak dacdra — és dltaldnos irdnyzatdban van
bizonyos szellemi egység, melyet ritka kovetkezetességgel €s szivossdggal meg tud Orizni, s a
melyet az is kénytelen folismerni, ki eszméit €s szandékait karhoztatja és elitéli. De egyénisége és
jelleme nélkiiloz minden nemesebb erkolcsi 6sszhangot és méltdsagot, s levelei teljesen igazoljdk
azon €les vonalt, mely 4ltal szdmos kortirsai, él6kon masodik Frigyessel, az ir6 rendkiviili
tehetségeit és képességét az embert6l megkiilonboztetni és elvdlasztani szoktdk. Valddilag
megsemmisitd kifejezést 4d ezen folfogdsnak de Brosses, Voltairehez intézett és csak tjabb
idoben napfényre keriilt levele, melynek férfias méltatlankoddsaval szemben Voltaire élcének
minden fegyvere eltompul.'"* — Goethe késSbbi éveiben a foltétleniil magasztalé kitételeknek
egész sorozatat flizi Voltaire nevéhez. Lehet ebben része fiatalkori benyomdsoknak s tan némi,
inkdbb latszélagos, mint valddi irdnyrokonszenvnek is. De e gyakran idézett dicséitésnek
magyardzata — mint szellemesen megjegyeztetett — fOleg taldn abban keresendd, hogy Goethe
az irodalmi készség, konnylség és rugékonysig tulajdonai 4dltal érezte magit megigézve,
melyeket ldngesze ily mértékben elsajatitani soha sem tudott, s a melyeknek a francia iréndl egy
folytonosan fejlodott és erélyesen kozpontositott tdrsas élet és miveltség bd taplilékot

" L. Voltaire et le président de Brosses és Ste Beuve Causeries de Lundi.
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szolgdltatott, eldsegitvén egyszersmind ama pdratlan befolydst é€s szellemi uralmat, melyet
Eurdpaszerte gyakorolt.

A hatalom korében, legyen az barmily természetii, soha sem hidnyzik a hizelgdk tolakoddsa;
még kevésbé hidnyzott az akkori id6ben, mely sokkal inkdbb a hizelgést konnyen elpaldstol
mesterkélt lelkesedésnek, mint a komoly férfias tiszteletnek volt ideje, — €s legkevésbé annak
irdnydban, kiben a hatalom egy neme a szellemi élvezet folidézésének képességével és az élcnek

Es mégis, aki a tizennyolcadik szdzad irodalméval és irodalmi torténetével tiizetesebben
foglalkozott, konnyen meggy6zddhetett, hogy Voltaire a maga idejében és azok sordban, kik Ot
kozelebbrdl ismerték, sok tisztelovel taldlkozott ugyan, de kevés tisztelettel. Es valamint az a
kép, melyet levelezése személyérdl nyijt, ir6i és elmebeli minden kdpraztatd tulajdonai mellett, a
tisztelet vagy rokonszenv benyomdsdt eldidézni nem képes: ugy nagy része azon tdrsadalmi
elemeknek és egyéniségeknek, melyekkel kivdldlag érintkezett, szintén a tdrsasdg erkolcsi
foloszlasdnak és hanyatldsdnak hatalmas tényezdiként miikodott. Kivaltsdgolt alldsdak, kik
allasuk minden elvi és torténelmi alapjait eltagadjdk €s ginyosan megtamadjak, vagy tapsaik kozt
mdsok dltal megtdmadtatjdk, de ezen dlldsok anyagi elOnyeit tovabb is gondtalanul és 6nzdén
élvezik; allitélagos bolcsészek, kik minden hagyomanyos tekintélyt kérdésbe vesznek, de a vén,
élvsovar Richelieu vagy Mdme de Pompadour el6tt minden vonakodds nélkiil meghajolni készek
és a divatnak hoédolva, elméleteik merészségét tarsadalmi eldmenetelok eszkozeként
folhasznéljak; szamos egyhdziak vallés és erkolcs nélkiil; egy mélyen megrenditett dllamszervezet
és korménygépezet, melynek kezelésében az onkény a gyongeséggel parosul; egy szellemi
mozgalom, mely dnmaganak szolgdlt kizarélagos célul, s mely a frivol kérdéseket épp annyi
komolysédggal targyalja, amennyi lenge konnyelmiiséggel: nagy részben mind ez — mint szdzszor
elmondatott — a tarsadalmi rothaddsnék eldjeleit képezte.

Voltaire tisztdn nemleges ldngesze 4altal hivatva volt, hogy a hanyatlé kor és tdrsadalom
sirdsdja legyen, ki gydszos miikodését mdsok s némelykor onmaga eldtt kortdrsait elcsabitd
szellemessége dltal elfedte. De a természet rendében és a gondviselés vezetésében meg van éppen
a feloszlatdsnak és az enyészetnek s eszkdzl6inek is a maguk kiszabott szerepe és foladata. Folotte
jellemzOk az akkori tdrsadalmi viszonyokra nézve Rousseau vallomdsai, melyek a legferdébb
folfogasokat és érzelmeket helyenkint elragadd koltdiséggel és irodalmi tokéllyel egyesitik.
Némely, illetlenségokben visszataszitdé és amellett teljesen folosleges részletek tandsiagot
nyUjtanak azon, a torzképig vitt, kéros dnboncolgaté hajlamrdl, mely ugyan ez esetben foleg az
ir6 személyiségében gyokerezett, de mely a kor szellemi irdnyzatdnak is egyik fOvondsat képezte.
Alig képzelhetd ferdébb alapokon fejlodott viszony anndl, mely Rousseau és Mdme de Warrens
kozt szovédott, amint azt éppen maganak Rousseaunak egy 0sztonszerd, fdjdalmas kitdrése eléggé
jelzi is. E viszony jellemével csak az eszmezavar ér fol, mely azt minden részleteivel a vildgnak
elmondotta. De ha mar el kellett mondatnia, ragyogobb szinezéssel s elragadobb ir6i és szénoki
mesterséggel nem volt elmondhat6. — A Charmette-ek hires episddjdban, valamint a Vallomédsok
fiatalkori emlékeiben ritka hatdssal érvényesiil a természet szépségeinek azon érzete, a kiilsd
vildgnak a szellemi és érzelmi benyomdsokkal val6é azon sszekottetése, melynek Rousseau koltdi
prézéja oly élénk kifejezést tudott adni. Igaz, hogy szdmos kdvetdinél és irodalmi tanitvdnyaindl,
a természet érzete rovid id6 alatt mesterkélt érzelgéssé fajult, melynek csirdi mar magédnak
Rousseaunak tilzott kedélyfogékonysdgdban valdnak foltaldlhatok, mig a koltdi proza folotte
gyakran azon, nem tobbé prézai, de még kevésbé koltdi, iires pathossa fejlodott, mely ez egész
irodalmi iskoldja tevékenységét nagyjdban jellemzi s a forradalmi korszak szénoklatainak egy
rész€t annyira élvezhetetlenné teszi.

A Vallomdsok fiatalkori visszaemlékezései csak mintegy kozvetve jellemzik az akkori
tarsasdgi 4llapotokat és irdnyzatokat, mig késébb kozvetetleniil 4dllnak azokkal és
nyilvanuldsaikkal szemben. Némileg kérkedve hirdetett visszavonuldsi szindéka nem volt képes a
remetebdlcsészt azoknak befolydsitdl és ellentéteik behatdsitdl megdvni. Kezdettdl fogva nem
érezte magit otthonosan ama korokben, hol Voltaire és szorosabb meghittjeinek szelleme
uralkodott. Keserli méltatlankoddssal rajzolja Mdme du Deffand-t; s azon kicsinyes és ideges
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érdekeltséget, melyet egy ideig masokkal egyiitt az irodalom irdnt tanisitani, divatosnak gondolta,
élénk és vissza nem adhato kitételekkel jelzi. — De a tarsasdg foloszlasdnak és dtalakuldsanak
jelenségei nem valdnak egyediill a Voltaire szellemétdl athatott bolcsészeti és tarsasagi
cotteridkhoz kapcsolva. A luxemburgi herceg, szellemi jelentéktelensége és jelleme
gyongeségének dacdra, kétségkiviil sokkal tiszteletesebb alak, mint Richelieu maréchal, s az
asszonyok is, kik a Nouvelle Héloise lapjain megindultdk, vagy az Emilbdl meritették ujonnan
folfedezett anyai érzelmeiket és kotelességeiket, minden ferde folfogdsaik és mesterkélt
érzelgésok mellett, feljebb dllottak azokndl, kik féleg a Pucelleben vagy Candideban
gyonyorkodtek (dmbar szdmosakndl az egyik olvasmdny alig zarta ki a mésikat); — de a francia
kirdlyi hercegek, fOurak és urndk, kik élénk részvéttel fogadtdk Rousseaunak minden létezd
intézmények és dllapotok ellen intézett langold kitdréseit és veszedelmes sophismdit; a pecsétdr,
ki maga tekinti 4t azon konyvének préobalapjait, melynek kozzététele szerzdjét szamkivetésbe 1izi;
a luxemburgi herceg, ki egy részrdl a Contrat social, a francia forradalmi partok ezen vezérkonyve
szerzGjének és hitvalldsa megalapitdjanak bardtja, de nejének tandsdga szerint még a leverébb
csaladi csapdsok utdn sem lenne képes az udvartdl elvdlni, XV. Lajos testorseregének ezen egyik
fokapitdnya, ki a fonndll6 hatésdgoktol elitélt Rousseaunak a maga palotdjdban nyujt ideiglenes
menedékhelyet, mig az elfogatdsara kikiildott torvényszEéki személyzet eltdvoztakor titkozben vele
taldlkozik s nydjas koszontéssel nevetve oddbb all: — mindezen félig komoly, félig nevetséges
jelenetek, melyek mér annyiszor el voltak mondva és fejtegetve, az akkori allapotok bensd
val6tlansdganak és tarthatatlansigdnak mind megannyi félreismerhetetlen tanisigai. Nem
egyesek teremtették vagy teremtethették ez 4llapotokat, barmily jelentékenyek lettek légyen
személyiségeik és szellemi tehetségeik; de fejlddéseinek és végeredményeiknek 6k adtdk a dontd
véglendiiletet s barmily ellentétesek lettek 1égyen is Rousseau és Voltaire kedélyeikben,
eszméikben, irdnyzataikban: — Rousseaunak elragadd, szenvedélyes szonoki mestersége, eszméi
félszegsége és okoskoddsainak kérlelhetetlen kovetkezetességli egyoldalisdga szolgdltattk a tlizet
azon maglya felgyujtdsara, melyet Voltaire élces feliiletessége, szellemének kivaldlag tagadd
természete, boncolgatd élessége, faradhatatlan tevékenysége €s iréi tulajdonainak messze terjedd
hatdsa nagy részben rakott volt. A kort és annak felsObb tdrsasdgit elegenddleg festi, hogy az
utébbinak irodalmarél megemlékezni nem lehet anélkiil, hogy annak legkitiindbb képviseldi kozt,
az a két férfid meg ne emlittessék, ki a régi tarsasignak még fonnmaradt szervezetét és uralmat,
inkdbb mint akarki més, megingatta és aldasta."

A mesterek hibdi és tévedései, utdnzoik és tanitvdnyaik munkdiban gyakran valddi
torzképekké alakulnak. Az 6nboncolgatasnék, a senkitdl se nem vart, se nem kért vallomasoknak
viszketege, a ferde érzelmeknek és félszeg folfogdsoknak divatszerli vegyiilete, melynek
Rousseau gyakran oly elragadé kifejezést tudott adni Mdme d'Epinaynak épp oly mulattatd, mint
jellemzé emlékirataiban a legszélsébb hatérokig vitetnek.'®

Ambir a konyv csak jéval szerz6jének haldla utdn tétetett kozzé és eredetileg egy regénynek,
igaz hogy elég atlitszd oOltonyében volt szerkesztve, maga az a koriilmény, hogy egy
tisztességesnek tekintett nd, magéanak €s csalddjdnak oly bensd, magokban gyakran jelentéktelen,
de tilnyomolag botrdnyos részleteit baritai szdmdra foljegyzendOknek és az utdkor részére
atszolgaltatandoknak vélte: eléggé jellemzi a kort, melyben élt és azon koroket, melyekben
mozgott. E koroknek a szellemi hitsag és elbizottsag épp ugy egyik jellemzd fovondsat képezte,
mint a feliiletes bolcselkedés igényteljes hajlama. A viharosan megindult és nem mindig
legtisztdbb hulldmzdsai, azon magasabb pénzvildgban éreztették leginkdbb hatdsukat, mely
gyorsan szerzett és sok esetben épp oly gyorsan veszenddbe ment kincseiben, az élet élvezetének

' Rousseau Vallomésaiban (. Confessions p. 2. 1. 12. éd. Charpantier, 841. p. 647-648.) egy fiatal ismerdsét
emliti, Santern vagy Santersheim barét, ki 4llitélag magyar volt. Ambér ezen rejtélyes egyéniségnek béaréi cime
épp oly kétes, mint a neve, nem lenne talan érdektelen, most, mikor a tizennyolcadik szdzad irodalmi
mozgalmdnak hagyomdnyai hazankban is 4j figyelemmel kutattatnak, Rousseaunak ezen bardtjara nézve is
lehetdleg tudomadst szerezni: nem taldltatik-e valami nyoma az akkori magyar irodalmi korok levelezéseiben és
bizalmas kozléseiben?

1 L. Mémoires Mdme d’Epinay, 2. v.
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minden eszkozeit birta, mig tirsadalmi 4lldsdnak hatdrozatlansidgdban fesztelen szabadsdgaban és
tényleges befolydsdban a hagyomdny és szokds minden megszorité és korlatozo befolydsat
nélkiilozte, mely egyébirdnt a tdrsadalom mds rétegeinél is, nagy részben elégtelen és foleg csak
kiils6 volt. Ezen a téren volt otthonos Mdme d'Epinay és ezen 1égkornek felel meg azon ideges
érzelgés — mély és tartdés érzelem s az Onérzetes szellemesség jézansidga nélkill — mely
konyvében nyilvdnul. Rousseau tanitvdnyainak és utdnzéinak irodalmi iskoldja sziinteleniil
hangoztatja az erény nevét, anélkiil, hogy annak értelmezésérél maginak vagy masoknak szdmot
adna. Emlékirataikban és vallomdsaikban minden botrdnyos részletek az Oszinteség nevében
jelennek meg, s a valddisdg és igazsag Aallit6lagos érdekében és kovetelményében keresik
igazolasukat. De az Onként ajanlkozo, feltétleniil Oszinte vallomdsoknak joga, csak a tiszta
kebleknek, a feddhetetlen életnek vagy a komoly banatnak nemes kivaltsdga, és batran éllithatni,
hogy nem mindenkinek szabad folkéretleniil és minden megszoritds nélkiil 8szintének lenni, kinek
abban kedve telnék. Marmontel!” kellemes emlékirataiban szinte taldltatnak némely dolgok,
melyek az akkori irodalmi korok egy részének ferde irdnyzatairdl és kétes izlésérdl taniskodnak.
A tizennyolcadik szdzad tdrsasiga irodalmdnak ezen utéhangja annyival jellemzdbb, minél
igényteljesebb volt azon ontudat, mellyel Marmontel a maga idejében a nap kitlindségei sordba
1épett, és minél fényesebb bar miilékony a siker, melyet aratott. Es van valami sajdtszeriileg vonzé
azon élethli, bar némileg halviny szinekben, melyekkel Belisarnak egy idében partlelkesedéssel
tinnepelt szerzdje, a forradalom csapdsainak kozepette, a csalddi élet 6romeinek és gondjainak
befolyésa alatt, szerény és mégis veszélytdl kornyezett visszavonuldsdban, életének és kordnak
képét gyermekeinek atszolgiltatja.

Az érdek mds neme fiizédik Grimm és Diderot irodalmi levelezéséhez.'® A félszeg
folfogasok, a sophisticus okoskoddsok €s elméletek, a part és cotteria szelleme, rokon- és
ellenszenvével, a hivek kolcsonds dicsoitésével és a kiviil dllok igazolatlan lenézésével vagy
becsmérlésével, itt is bd mértékben foltaldlhatok; de mindennek hatdsa kevesbé kirivé vagy sértd
az irodalmi jelentések és napi hirek keretében, melyeknek féleg Grimm latszélagos higgadtsdga és
tapintata, kritikai észrevételeinek finomsiga, eldaddsdnak és irdlydnak tisztasidga 4ltal, a
megbeszélt targyak valddi értékétdl teljesen fiiggetlen jelentdséget tudott kolcsondzni. A rég
feledékenységbe ment ropiratok, szindarabok, nagyobb szabdsi munkédk behat6 emlegetése, az
irodalmi korok civakoddsai és cselszovényei, a nap élcei, dalai és adomai élénken allitjak élonkbe
az akkori pdrizsi életnek egy jelentékeny oldaldt, kiegészitik a tizennyolcadik szdzad
tarsasdganak és irodalménak rajzat, még pedig Franciaorszdg hatdrain til is, amennyiben Eurépa
uralkod6i és hatalmasai egy részének kedvelt levelezdjével taldlkozunk, s kozléseiben azok
szellemével €s irdnyzatdval megismerkedhetiink.

A forradalom megdontétte a régi tarsasagot, kivégeztette vagy szamiizte szamos képviseldjét,
s kovetkezményeiben nagyrészt gyokeresen atalakitotta elemeit, folfogdsait és foladatait. De ha
egy idOre félbeszakasztotta is, még sem tudta végképp megsziintetni a kozvetetlen szellemi
0sszekottetést, mely Franciaorszdgban a mivelt tdrsadalmi élet és az irodalom kozt majdnem két
szazadig fonndllott és amelynek befolydsa, bar megvaltozott alakban, az djabb irodalomban is
felismerhetd.

A forradalmi és a napdleoni korszak nem gazdagitottidk nagy mérvben a mémoireok és
levelezések irodalmat. Valdszinii, hogy van e korbdl még tobb olyan, mely eddig napfényre nem
keriilt; még mindig varatnak p. Talleyrand emlékiratai, de ezekben alig leend foltaldlhaté az
irodalmi és torténelmi vagy politikai elem azon egyenstilya, mely a tdrsasidg irodalmédhoz
szamitand6 régiebb emlékiratokat és pedig foleg azért jellemzi, mert szerzdik ugyan gyakran a
politika és torténelem terén kitlinden szerepeltek, a kozdolgokban részt vettek, egyes foladatokat
megoldottak, de az allamiigyeket tartésan és dontdleg nem vezették, azok gyiupontjdban nem
allottak s azért se hivatva, se képesek nem voltak személyiségoket és egyéni visszaemlékezéseiket
azokkal, és a torténelmi események nagy vondsaival teljesen azonositani.

L. Mémoires de Marmontel. 4. v.
'8 Correspondance littéraire de Grimm et de Diderot.
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Az elébbi szdzadok is birnak szdmos nagy érdekli €s némelykor irodalmilag és jelentékeny
emlékiratokkal, de melyekben a politikai elem héttérbe szoritja a tisztdn irodalmit. A késObbiek
koziil 1. Napdleon bdmulatos sokoldalisdgi levelezése nem forog itt kérdésben. De sajit
feljegyzéseire s a befolydsa alatt szerkesztett Mémorial de St. Hélénere nézve szintigy, mint a
forradalmi id6k s a csdszdri korszak hadvezéreinek, fOhivatalnokainak és politikai férfiainak
,hiteles” emlékiratai tekintetében, az irodalmi szempont csak masod sorban jon tekintetbe.'” A
torténelem érdekében a hitelesség €s a szerzok személyes dlldsa itt kivdldlag kiemelendd.
Szézadunk els6 negyedében rakdsra gydrtattak és tétettek kozzEé a hivatottak és hivatatlanok
»egykord emlékiratai”, melyek torténelmi megbizhatésdga épp oly kétes, mint irodalmi becsiik
csekély; még olyanokndl is, melyeknek hitelessége szerzdjilk személyét illetdleg kétségbe nem
vehetd.

Es mégis, ezen viltozatos, vildgrenditd korszak kivédldlag alkalmasnak latszott oly egyéni
foljegyzésekre, melyek irodalmilag is magasabb szinvonalon éllottak volna, mint némely, a
tizennyolcadik szdzadbdl fonnmaradt masodrendii emlékiratok. De maga az események nagysdga
és rohamossdga; a személyes veszély, melyben egy ideig mindenki forgott, és a melyet egy
gondatlan foljegyzés kihivhatott vagy kétszerezhetett; a fordulatok sziintelen véltozdsa és
rogtondssége, mely a tegnapot reményeivel, félelmeivel, érdekeivel egyiitt jelentdségébdl
ismételve kivetkeztette, hogy azokat a gyakran ellentétes jellemii, de egyardnt bizonytalan
holnapnak atszolgdltassa: mind ez megbénitotta az egyének érdekét, oly mult és jelen irdnyaban,
melynek jovdje alig volt

Az erélyesebb egyéniségek eszmemenete és tevékenysége ellenben nem sajit személyiik,
benyomadsaik vagy visszaemlékezéseik koriil forgott. Kifelé, nem lefelé fordult; a szészék, a
politikai testiiletek viharos iilései, a sajtd, a csatatér vagy az utcdknak gyakran épp oly véres
mozgalma vette igénybe érdekoket, szenvedélyeiket és alig hagyott visszapillantdsra id6t. Mdme
de Roland 6nérzetes szelleme nem volt minden irodalmi igényt6l ment; gydszos sorsa €s nemes
batorsdga emlékiratainak mindig bizonyos jelentdséget és érdeket biztositand, &mbdr azokban
Rousseau epigonjai iskoldjanak szelleme és befolydsa nem mindig rokonszenvesen, s6t némelykor
boszantélag észlelhetd.’ Kegyeletes biiszkenséggel tekint a franczia monarchicus és catho-licus
vildg Mdme de La Rochejaqueun vended emlékirataira De ha valaki tudomdst akar szerezni,
hogyan élték ¢és tarsalogtak az emberek Francziaorszdgban akkor, midon Sieyés ismeretes
mondata értelmében ,.élni" mesterség volt, egyes rovid i6ljegyzésekre l1dtja magat utalva; nincs
azokban tobbé sz6 a tdrsalkodds élvezeteirdl és érdekeirdl, hanem bortonokrdl, menekvésekrol €s
haldlrél. Es ha, mint ismételve tortént, a régi tarsadalom rugékony szelleme még a bértonben is
idoénként és suttogva foleleventilt, halvany jelenségeinek a guillotine, képezte hatterét, s félénk
nyilvanuldsait az elitéltek lajstromanak szomort névsora szakitotta félbe.*’

A szdzad els6 tizedében egy szerény, de kit{ing jelentdségili kor — Chateaubriand és Mdme de
Staél follépése 4ltal lelkesitve — visszavonultan és félig homdlyban hiven Orizte és dpolta a
multnak szdmos megprobéltatisok altal tisztult szellemi hagyoményait, az irodalmi érdeklddést a
tarsalkoddsi tapintatos izléssel s a legnemesebb aspiratiokkal egyesitvén. — E kor emlékéhez
Mdme de Staél és Chateaubriand mellett, Mdme de Beaumont, Joubert, Ballanche, Mdme
Recamier, Chenedoll€ nevei elvalhatlanul flizédnek.?

Es ha jelenleg a tarsadalom sokféleképen atalakult elemei és tényezdi kozott, a szdmos Uj
irdnyzatokkal és eszmékkel szemben a modern francia kritikai iskoldt vessziik szemiigyre,
melynek Ste Beuve valddilag alkot6 lendiiletet adott, s amelynél a tudomény €s olvasottsig az élet

"% L. p. Mémoires du maréchal Soult, de Duc de Raguse d’un ministre du trésor. C. Mollien de Malonet, s. a. t.
L. a legiijabb, kihagyasok nélkiili kiad4sokat.

*''V. 6.: Nodier: Souvenirs; Mémoires du Cte. Benguot; Vie de Mdme de Montaign; Croker: Essays cm the early
times of the french revolution; Miss Elliot Mémoires s. a. t. Az utébbi, egy kétes alladsi angol nd, rovid és
igénytelen foljegyzéseiben, egyszerli vondsokban, de a kozvetetlenség héségével rajzolja az orleansi herceg,
Egalité, korének allasat és életét a kirdly elitéléséig.

V. 6. Ste Beuve: Chateaubriand et son groupe littéraire sous 1’empire. Causeries de Lundi. Nouveaux portraits
littéraires. Mémoires d’outre tombe. Souvenirs de Mdme Recamier. Lettres d’outre tombe. Souvenirs de Mdme
Recamier. Lettres et pensées de Joubert. Balanche par Ampere s. a. t.
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tapasztaldsaival és ismeretével karoltve jar, egyike a masikat kiegésziti; ha mint Dondan nem rég
kozzétett leveleiben™ vératlanul egy bensébb baritai korén kiviil alig ismert fréval allunk
szemben, kiben az eszmék mélysége és némelykor tulcsigdzott finomsdga az élc élénkségével és
taldlosagdval, a koltdi érzék fogékonysdga €és bensdsége a kritikai tapintat és {zl€s biztossdgaval és
az irdly tokélyével pdarosul; ha latjuk, hogy mind ezen fényes tulajdonok, melyek vardzsit egy
bizonyos, itt-ott feltlind hypochondriacus kényesség alig gyongiti, s6t némelykor neveli, nem a
nyilvdnossdg, nem az irodalom terén fejlédnek, hanem egy hosszi életen at bizalmas baréti és
tarsadalmi kornek szentelve, annak rokonszenvében és szellemi Osszhangjdban taldljdk
fotaplalékuikat, éltetd elemoket, mig a hatramaradottak kegyelete e tulajdonok tandsigait a
vildgnak 4atszolgdltatja: onként meggydzddiink, hogy a tdrsasdg tulajdonképi irodalma, a sz6
legszorosabb, de legnemesebb értelmében még nem tiint le végképp Franciaorszagban.

A térsasdg befolydsa az irodalom fejlodésének nem egyik mellézhetetlen foltétele és alig is
tekinthetd egy bizonyos irodalom minden hétrany nélkiili elényének. A valddi koltd nem szorul
annak tdmaszdra, nem annak eszméibdl vagy érzelmeibdl meriti sugallatait. A komoly tudds
onérzetesen folytatja meggy6zddésének utjat és nem masok folfogdsaiban vagy benyomadsaiban
keresi azoknak alapjit. A tdrsas élet eszmecseréje a mesterkéltségtdl ritkin ment és szellemi
mozgalménak élénksége a feliiletességgel gyakran hatidros. Az emberek, viszonyok és tények
behatébb ismerete, gyakran a vélemény Ondllésdginak aran vaséroltatik meg. De a nemzeti élet
szempontjdbol a szellemi erfk minden nemeinek Osszemiikddése, az egészséges fejlédésnek
mindig hathatds eszkoze, s az dltaldnos miivel6dés kedvezd talajt taldl ott, hol a mivelt tarsalkodds
befolyésa és részvéte finomitja és élénkiti az irodalmat, mig az irodalom szellemesiti a tarsasigot.
E szempontbdl mindkettdjiik osszekottetésének €s kolcsonds befolydsdnak eldmozditdsa nem 4ll
legutdl a hazafiui feladatok kozott.

> Dondan Mélanges et lettres. 4. V. Dondan — sz. Duaiban 1800. m. h. Parizsban 1872. — fiatal koraban Mdme
de Staél masodik hdzassdgabol hatrahagyott fia nevelésére folkérve, Broglie hercegnek, Mdme de Sta€l vejének,
hazaba 1épett; késdbb egy ideig a hercegnek ministeri kabinet-fénoke volt, és vele egyiitt a koziigyektol
visszavonulva, mint tisztelt és kedvelt barat a Broglie csalddban élt, tarsas korének, mint gréf d’Haussonville
mondja, legfébb vonzerejét képezvén. V. 6. Introduction de Mr. d’Haussonville, Notices par M. M. de Sacy et
Cuvilliers Fleury.
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